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Zadani posudku

Posudek byl zadan za ugelem zjisténi aktualniho stavu celkem 28 ks stromul (1 ks dubu letniho a
27 ks dubU &ervenych) v ulici Pfemyslova, v Gseku mezi ulicemi Maroldova a PfiseCnicka. Stromy byly
zhodnoceny vizuélng, u &tyfech vybranych jedincl bylo provedeno tomografické méfeni kmenl a
u dvou tahova zkouska.

Cilem posudku je nejen zjisténi aktudiniho stavu stromd a navrzeni adekvéatnich péstebnich
opatreni, ale také zji§té&ni vychoziho stavu a odhad perspektivy stroml z pohledu realizace planované
rekonstrukce povrchl chodniktl, vozovky a parkovisté mezi ulicemi Maroldova a Scheinerova.

Vychozi podkladové materialy

o Mapovy portal www.stromypodkontrolou.cz (déle jen SPK) s polohopisem a &islovanim
predmétnych stromi

e Koordinaéni situace planované stavby ,Kamnecové jezero Chomutov* v digitalni verzi dwg

e Mapa - situacni zakres stromd - dendrologického priizkumu zpracovaného ing. Souckem.

e Objednavka zadavatele.

Zpuisob zpracovani posudku

Poloha strom( byla zaméfena s pfesnosti na jednotky centimetr(i tak, aby byl reflektovan
skuteény stied kmenl a vnéjsi okraje bazi kmenl. Priméry (obvody) bazi nékterych stroml jsou
diametralné odlisné od priimérd (obvod() té€sné na Urovni terénu. Vysledné hodnoty byly zakresleny
do mapovych podklad(l a zaroven byly zhotoveny ,soutisky” t&€chto map, aby bylo mozné posoudit jak
skute¢ny stav, tak polohu kmend a jejich bazi v planu budouci rekonstrukce (stavby).

Cislovani stromu vychazi z podkladu SPK, potazmo z pofadovych &isel a &isel identifikagnich
stitka.

Vizualni hodnoceni bylo provedeno s vyuzitim standardu SPPK A01 001:2017 Hodnoceni stavu
stromd, (v aktualnim znéni) [online] http://standardy.nature.cz/seznam-standardu a dle metodiky
znaleckého ustavu Arbonet, s.r.o.

Méreni akustickym tomografem bylo provedeno na stromech 9, 16, 18 a 28. Pouzit byl
akusticky tomograf Fakopp 3D a vysledky interpretovany v programu ArborSonic 3D. Cilem vysSetfeni
kmenu strom( akustickym tomografem bylo zjisténi rozsahu hniloby ¢i naruseni dfeva uvniti kmene.

Tahova zkouska, byla provadéna pfistrojem TreeQinetic® némecké firmy Argus electronic gmbh,
je prakticky nedestruktivni a v soucasnosti asi nejpfesnéjSi pfistrojova metoda meéfeni odolnosti
strom0 v{ci vyvratu nebo zlomu kmene. Pomoci specialniho softwarového programu ArboStat byla
nasledné vypracovana analyza vétrné zatéze na méfeny strom, a vypoltena odolnost stromu proti
vyvratu a zlomu kmene. Vyslednou hodnotou je tzv. bezpeénostni faktor (BF) uvadény v jednotkach
nebo procentech. Pokud je strom stabilni, tak to znamena, Ze bezpecnostni faktor stromu je vyssi nez
1,5 (v procentickém vyjadfeni je jeho stabilita vy$si nez 150%). Pokud je bezpe&nostni faktor nizsi -
mezi hodnotami 1-1,5 (stabilita stromu je mezi 100 — 150% a naméfené hodnoty se nachazeji v Sedé
¢asti grafu), méfeny strom je povazovan z hlediska stability oslabeny. Je-li bezpe€nostni faktor stromu
mensi nez 1 (stabilita stromu je nizsi nez 100% a naméfené hodnoty se nachazeji v ¢ervené &asti
grafu), Ize hovofit o stromu nestabilnim s realnou moznosti zlomu kmene (baze kmene) &i dokonce
moznosti vyvratu




Popis, poloha stromti a prostorova omezeni

Aktualni poloha stromd i vsou¢asném stavu zacind byt problematickad. Duby Cervené jsou
stfedné&véké stromy, v nasich podminkach bézné dorlstajici vysky pfes 25 m a 8ifky koruny pies 18
m. Rozestupy kolem 5 m jsou proto nedmérmné malé, stromy rostou pfili§ nahlou¢ené, v disledku
¢ehoz se koruny nejen dotykaji, ale vzajemné si konkuruji o svétlo a jednostranné se deformuji.
V minulosti byly evidentn& sefezany ve vysce pfiblizné 2,5 m, o ¢emz vypovida jednotna urovefi
vétveni kmenl nebo ristovych anomalii ve stejné vysce (viz obrazek). Sesazeni primarni koruny
v minulosti zpGsobilo mimo jiné rozvétveni tasto nevhodnym (defektnim) zplsobem, napf. vidlicnata
vétveni (tzv. tlakova) se zarlstajici klirou dvou a vice kosternich vétvi.

Disledkem rlstu stroml vtésné blizkosti jsou bud
prestihlené kmeny, nebo kosterni vétve, vyrazné excentricka
koruna a vysoko nasazené t&zisté koruny. To vSe jsou
z hlediska stability rizikové faktory. Dokud stromy rostou
véechny u sebe, v plvodni“ sestavé, vzajemné se chrani i
podporuji a chovaji se jako porost. V okamziku, kdy jsou
n&které stromy odstran&ny, tak ty zbyvajici zainaji mit
problémy se stabilitou. Strom, ktery ma korunu vyrazné na
jednu stranu, kdyZ ziistane osamocen nebo je vystaven
plisobeni vétru ze strany, odkud nebyl ,zvykly*, ma vazny
ptedpoklad k mechanickému selhani. To je problém stromu
zejména v Useku mezi ulicemi Maroldova a Scheinerova, kde
tvori alej a koruny jsou deformovany prakticky ze tif stran.

Béaze kmen(l postupné narUstaji, v nékterych pfipadech i
velmi vyrazné a zacinaji preriistat pfes prostor, ktery jim byl
plvodn& vymezen, v n&kolika pfipadech dokonce preristaji i
pfes okraj obrubniku. V tabulce jsou uvedeny vzdalenosti




okraje baze kmene v Urovni terénu od hrany vozovky. Od vzdalenosti je tedy jesté tfeba odedist Sitku
obrubniku (cca 15 cm).

Kmeny a kosterni vétve v fadé pfipadt jiz zasahuji do provoznich profilil, zejména nad chodnikem
a nad silnici a tvofi tak trvale konfliktni pfekazku. Nékteré stromy maji z tohoto diivodu jiz opakované
odfené kosterni vétve, jelikoz vysoké projizdéjici automobily je odiraji (viz obrazek nize).

Kofeny zainaji nadzvedavat povrchy chodnikl a zaginaji vyvalovat obrubniky. To samo o sobé&
zatim neni ani tak problém pro stromy, jako pro provoz, avéak jen do té doby, nez se v kofenové zéné
zadne s jakoukoliv vykopovou ¢innosti.

Konflikt stromt s planovanou rekonstrukci - stavbou

Na zékladé situaéniho zakresu planované rekonstrukce a informaci podanych pracovniky OZP
Chomutov, by mélo dojit ke kompletni zmé&né& v8ech povrchll a prelozce siti vefejné technické
infrastruktury (VTI). To je zejména z pohledu kofenové zény stromd veliky problém. Pokud by stromy
zUstaly na nezménéném stanovisti, tak by jich naprosta vétsina, po provedeni vhodnych péstebnich a
stabilizatnich opatfeni, mohla ziistat. V okamziku jakéhokoliv zasahu pod uroves terénu, dojde
nevyhnutelné k plsobeni vyraznych stresovych faktor(i:

1. Mechanické poskozeni kofenu. | kdyby byl pouZity maximalné Setrny zptsob odstrafiovani
svrchnich vrstev materiélu, tak minimalné u stromd kde jiz do$lo k zarosteni kofen(i &i bazi
kmen( je nedestrukéni odstranéni prakticky nemozné

2. Hloubka zalozeni novych povrchu. BohuZel pfi zpracovani tohoto posudku nebyl k dispozici
ani jeden fez nové navrhovanych konstrukci, tudiz Ize jen odhadovat z obecné zkugenosti, ze
podkladove vrstvy tzv. kufru“ se budou pohybovat kolem 25 - 30 cm u pochozich povrchl a
kolem 50 cm u pojezdnych. Pfi¢emz je tfeba pogitat se zaloZzenim obrubnikd, kde hloubka
mlZe pfesahovat jesté o dal§ich 10 cm. V okamziku, kdy dne baze kmene dosahuje jiz na
samy okraj konstrukce, bude velmi problematické neposkodit tu ¢asti nab&hd vedouci jiz pod



zemi. Po zaméfeni skuteénych bazi kmenl
je jasné, ze se vSechny stromy ,nevejdou*
ani do planovanych ¢tvercl. Navic ani neni
jasné, zjakého budou materidlu a jaké
konstrukce

3. Prelozka siti VTI bude nevyhnutelna a bude
soucasti rekonstrukce. Vzhledem k tomu, Ze
zde vedou potrubi jak splaskove, tak
destové vody, dale vodovod, elektro kabely,
plyn a dalsi, je prakticky nevyhnutelné
minimaln& &aste&né poskozeni kofend.
V nékterych pfipadech  jsou  vedeni
v bezprostiedni  blizkosti  strom0.  Napf.
v blizkosti stromu &. 22 je 7 rliznych siti VTI
(viz obrazek vpravo). Poskozeni kofenli ma
za nasledek hnilobu a destabilizaci stromu
z pohledu jeho odolnosti proti vyvratu, ale
zaroveh dramaticky snizuje  schopnost
gerpani vody a nasledné plsobi odumirani
koruny.

4. Zména vodniho rezimu je na prvni pohled
minimalni problém, av$ak ve skuteCnosti
problémem zasadnim. V ploSe, ktera je vice
jak z80% tvofena zpevnénymi povrchy, si
stromy na srézkovou vodu z pfirozeného
zasakovani ,nesahnou”. Jsou odkazany na podzemni vodu nebo na povrchovou vodu, ktera
se pod zemi kumuluje. Napf. pod svody okapl, u kanall ¢&i potrubi destové kanalizace.
Kofenovy systém je proto ve mésté velmi nerovnomérny a je distribuovan vyrazné tam, kde je
zdroj vody. Jeden kofen tak mize rust i desitky metr(l ke zdroji vody, ktery je strategicky pro
sivot konkrétniho jedince. Navic celkova vihkost pldniho horizontu je ovlivnéna jak
zasakovanim, tak ale i kapilarnim vzlinanim, na které jsou kofeny dlouhodobé adaptovany. To
vée se zasadnim zplsobem zméni ve chvili, kdy se zacne v tomto horizontu kopat do hloubky
50 a vice cm. V pfipadé vodovodu to bude minimainé 1 m, v ptipadé kanalizace az 3 m. Nové
vykopy a nasledné piscité obsypy potrubi a kabelll plsobi jako drenaz. Kofenovy systém
dospélého stromu, na ktery plsobi dalsi stresové faktory se nedokéaze tak rychle adaptovat, a
nezfidka v disledku zmé&ny vodniho rezimu odumira.

Véechny vye uvedené i jiné faktory budou mit jednozna¢né za néasledek at uz primarni, nebo
sekundarni poskozeni sou¢asnych dubli, které by v pfipadé zachovani ,status quo® byly na stanovisti
jesté Zivotaschopné, alespori kratkodobé. Stromy, které by pak na misté zlstaly, budou vystaveny
velmi nepfiznivym stanovistnim podminkam at' uz pod zemi, ale i naporu ,novych® smérl vétru nad
zemi.

Stav strom(l v sougasnosti neni ani bez stavebni ¢innosti dlouhodobé perspektivni a vétéina je jiz
za svym ristovym i funk&nim zenitem. O tom svédci i nemalé mnozstvi jiz odstranénych stromi, nebo
strom(l navrzenych k odstranéni. Jako podstatné smyslupingjsi, nez snaha zachovat souéasné stromy
za ,kazdou cenu® s velmi riskantnim vysledkem, se jevi moznost zakomponovani trvalych mist pro
nové i budouci stromy. Mista, ktera by nebyla v konfliktu se sitémi VTA, mista, kterd by méla



dostateCny podzemni prokofenitelny prostor umoziujici i umélou zalivku a v neposledni fadé mista,
ktera by byla chrénéna jako trvale udrzitelny prostor pro stromy, tedy i budouci nastupce.

Je tfeba si uvédomit, Ze v pfipadé, kdy se stromy nachazi v ochranném pasmu siti VTI, nelze po
jejich vykaceni na stejné misto vysadit nové. Nova koncepce a novy projekt ve spolupraci se spravci
vSech siti VTI, zvlasté pokud se planuji pielozky, je idealnim &asem pro vytvoreni kompromisu. D4 se
zkombinovat zplsob vyuZiti mista pod zemi jak pro sité VTI, tak i pro stromy, a zarudit tak, ze i za
dalsich padesat let, budou na téchto mistech stromy.

Metodiky hodnoceni, vysvétlivky pojmii a zkratek

Hodnoceni je uvedeno jak v souhrnnych tabulkéch, tak v ramci jednotlivych strom(
P. €. SPK - pofadové ¢islo stromu dle hodnoceni na portalu Stromy pod kontrolou
C. stitku - &islo plastového identifikatniho $titku SPK na kmeni stromu (nékteré chybi)
C. Souéek — &islo stromu dle zakresu dendrologického hodnoceni ing. Soutka
Okraj baze od hrany — vzdalenost okraje baze kmene od hrany vozovky (zahrnuje i §itku obrubniku)
Obvod kmene — obvod kmene ve vy3ce 1,3 m nad zemi v em
Obvod baze — obvod baze kmene v trovni terénu, méfen obvodovym pasmem s pfevodem priiméru
@ baze — primér baze kmene v drovni terénu méfeno ve dvou smérech: kolmo a podél vozovky
Poloméry koruny — poloméry koruny mfeny do &tyf svétovych stran se zapoditanim idealniho stfedu
kmene
Vyska stromu - vyska stromu méfena laserovym vyskomérem s pfesnosti na jednotky metrQ
Zakladna koruny - vys$ka nasazeni koruny — nejnizsi uroven obvodu vertikalni plochy koruny, ktery
se jesté podili na jejim charakteristickém habitu.
Stafi — Fyziologické stafi - charakterizuje strom z hlediska jeho vyvojové ontogenetické faze
Hodnotici stupnice dle standardu SPPK A01 001 Hodnoceni stavu strom0:
1. mlady strom ve fazi ujimani,
2. aklimatizovany mlady strom,
3. dospivajici strom,
4. dospély strom,
5. senescentni strom.
Vitalita - Vitalita stromu (Zivotni funkce, fyziologicka vitalita, Zivotaschopnost), hodnocena dle
standardu SPPK A01 001 Hodnoceni stavu stromd, charakterizuje jedince z pohledu dynamiky
pribéhu jeho fyziologickych funkci. Vitalita je hodnocena na zakladé souhrnného vyhodnoceni
zejména nasledujicich projevi stromu a jejich soub&hu:
e rozsah defoliace (pfipadné odhad podtu rognik( jehlic),
e zmeény velikosti a barvy asimilagnich organd,
° vyznamné napadeni asimilagnich organd chorobami & skadci,
o dynamika vyvoje sekundarnich vyhon,
o zmeény formy vétveni vrcholové &asti koruny,
e prosychani na periferii koruny,
e ufyziologického stafi 1 az 3 dynamika vyskového pfirlistu.
Hodnotici stupnice dle standardu SPPK A01 001 Hodnoceni stavu strom& v pfiloze €. 5:
1. vyborna az mimé sniZena,
2. zietelné sniZens,
3. vyrazné sniZena,
4. zbytkova vitalita,



5. suchy strom.

Zdravotni stav (defekty a poskozeni) stromu charakterizuje jedince z pohledu jeho mechanického
narudeni &i poskozeni. Zdravotni stav, dle standardu SPPK A01 001 Hodnoceni stavu stromi, je
hodnocen na zakladé souhrnného vyhodnoceni zejména nasledujicich projevi stromu a jejich

soubéhu:
®
®
"
]

mechanicka poskozeni,

napadeni dfevnimi houbami, xylofagnim hmyzem,
pfitomnost silnych suchych vétvi,

pFitomnost dutin a vyletovych otvord,

pritomnost defektnich a poskozenych vétveni.

Hodnotici stupnice dle standardu SPPK A01 001 Hodnoceni stavu strom( v piiloze €. 6:

1. zdravotni stav vyborny az dobry,
2. zhordeny,

3. vyrazné zhorseny,

4. silné naruseny,

5. kriticky/rozpadly strom.

Stabilita stromu - dle standardu SPPK A01 001 Hodnoceni stavu strom( hodnoti Uroven rizika
selhani stromu vyvratem, zlomem kmene nebo odlomenim Casti koruny. Je hodnocena na zakladé
souhrnného vyhodnoceni zejména nasleduijicich projevil stromu a jejich soubéhu:

ptitomnost defektnich vétveni (tlakové vidlice, poskozena kosterni vétveni
a podobné),

symptomy infekce hlavnich nosnych ¢asti dfevnimi houbami ¢i xylofagnim
hmyzem,

pfitomnost dutin a vyletovych otvord,

habitualni defekty (vyznamné zvy$ené téZisté koruny, asymetricka koruna),
vyskyt prerostlych sekundarnich vyhond,

trhliny v hlavnich nosnych ¢astech stromu,

nekompenzovany naklon kmene,

symptomy infekce &i naru$eni mechanicky vyznamného kofenového

Hodnotici stupnice dle standardu SPPK A01 001 Hodnoceni stavu strom{l v pfiloze €. 7

1. vyborna az dobra (nenarusena),
2. zhorsen3,

3. vyrazné zhordena,

4, silné naruSena,

5. kriticka.

Provozni bezpeénost - je synteticka hodnota vyjadfujici miru ohroZeni cile padu, jejiz odvozeni je
vysledkem individudiniho pfistupu autora na zékladé zjisténych kvalitativnich atributd (zejména
hodnota cile padu a stabilita). Pro toto hodnoceni byla pouzita certifikovana metodika NAKI
Hodnotici stupnice dle certifikované metodiky ,Evidence a hodnoceni vegeta&nich prvkd
v pamatkéach zahradniho uméni*®:

1 - bezpelny strom

2 - mirné nebezpedny
3 - stfedné nebezpedény
4 - nebezpedny strom

5 - velmi nebezpelny



Péstebni stav - je hodnotici ukazatel, jenZ neni zahrnut ve standardu hodnoceni strom, ale vychazi
z interni metodiky znaleckého Gstavu Arbonet. Shrnuje stav stromu ve vztahu k jeho udrzitelnosti na
daném misté s dosaZenim pfedpokladaného péstebniho cile. Tento stav stromu je mimo jiné ovlivnén
i v minulosti provadénymi péstebnimi zasahy, nejen na dfeviné samotng, ale i v jejim bezprostiednim
okoli na konkrétnim stanovisti.
Pro (Cely posouzeni je pouzita tiibodova stupnice p&stebniho stavu 1 - 3
1 - stav vyborny
2 - stav uspokojivy (dobry)
3 - stav neuspokojivy ($patny)
Defekty - Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté. Vizualni posouzeni konkrétnich defektd
bylo provedeno a na zakladé interni metodiky znaleckého Ustavu Arbonet, s.r.o. Jedna se o strucny
vyCet zjiSténych defektl, symptomd, okolnosti a stanovitnich podminek, specifikovanych pomoci
zjednodusenych hesel (nebo jejich zkratek). Pfi hodnoceni se vybiraji z tohoto vyctu jen defekty a
symptomy pfislusnych zajmovych oblasti, které jsou vizudlng& patrné a dominantni v okamziku
hodnoceni.
Konflikt se stavbou — odhad potencialniho konfliktu se stavbou ~ planovanou rekonstrukci dle
pfedloZenych materidll, zejména v kofenové zon&. Ztohoto pohledu se odviji i posouzeni
perspektivy.
Konflikt s provozem — posouzeni konfliktu s aktualnim provozem nebo pozadovanymi funkcemi
v okoli stromu, bez ohledu na realizaci stavby. Z tohoto pohledu se odviji i posouzeni perspektivy. -
Perspektiva stromu dle standardu SPPK A01 001 Hodnoceni stavu stromd charakterizuje
zjednodusenym zplsobem predpokladanou délku jeho existence na daném stanovisti, danou stavem
jedince (vitalita, zdravotni stav, stabilita) pii sou¢asném zohledn&ni limitd stanovi&té a podobné,
Rozhodujici pro zafazeni do stupnice je horsi z parametrd.
Hodnotici stupnice dle standardu SPPK A01 001 Hodnoceni stavu strom(i v pfiloze ¢. 8:
a dlouhodobé& perspektivni - strom na stanovigti vhodny a udrzitelny v horizontu
desetileti.
b kratkodob& perspektivni (perspektiva dodasnd) - strom na stanovisti dogasné
udrzitelny, pfipadné ve stavu, kdy nelze o&ekavat dlouhodobou perspektivu.
¢ neperspektivni - strom na stanovisti nevhodny, pfipadné s velmi kratkou
predpokiadanou dobou ponechani (predrzent).
Navrhy opatfeni, kody zasahu NavrZena péstebni opatfeni vyjadfena zkratkami, ke kterym je
pfifazen popis dle standardu SPPK A01 001 Hodnoceni stavu stromi a dle dle standardu SPPK A02
002 Rez strom.
Naléhavost - dle standardu SPPK A01 001 Hodnoceni stavu stromil se rozliSuji tiidy naléhavosti
podle jejich dllezitosti. Ugelem je zejména moznost finanéni optimalizace zasahu. Provedeni vech
navrzenych péstebnich opatfeni v jednom kroku (bez ohledu na naléhavost) neni technologickou
chybou.
Hodnotici stupnice dle standardu SPPK A01 001 Hodnoceni stavu stroma v pfiloze €. 10:
0. péstebni opatfeni s nutnosti okamzitého provedeni — riziko z prodleni,
1. realizovat v prvni etapé praci,
2. realizovat ve druhé etapé praci,
3. realizovat ve tieti etapé praci.
Alternativni opatfeni - navrzené opatfeni v pfipadé realizace stavby — planované rekonstrukce dle
podkladovych materialli. Zohledfiuje aktuaini stav, potencialni konflikty stromi se stavbou i jejich
odhadovanou perspektivu.



Duvody kaceni - vychazi z interni metodiky znaleckého Ustavu Arbonet. Jedna se o vy€et, pomoci
zjednodusenych hesel (nebo jejich zkratek), tzv. ,zévaznych divodd” ke kaceni. Ty se uplatiiuji
zejména pfi podavani zadosti o povoleni pokaceni dfevin rostoucich mimo les.

Zafazeni vegetacniho prvku a zakladni plochy

Zafazeni vegeta¢niho prvku die ¢sN 83 9001

Druh zelené 11.1.8 liniova zelen: zelen doprovazejici liniové stavby (napf. zelen Zeleznignich trati a
(dle 11. kapitoly CSN 83 9001) nadrazi, silniéni zlen, uliéni zelen) a pfirodni nebo umélé vodotece a vodni nadrze

12.1 obecni zelen: zeler v majetku obce (mésta, vesnice)

Pfistupnost zelené 12.3 vefejna zelef: star$i nazev pro rizné druhy zelen& volné pfistupné vefejnosti bez
(dle 12. kapitoly CSN 83 9001) ohledu na majetkové vztahy k pozemku

12.4.1 zelei vefejnosti volné pristupna: zeler piistupna vefejnosti bez omezeni,

14.3.2 stromofadi: liniova vysadba strom(, zpravidla jednoho druhu, obvykle

Forma vysadby stromu v pravidelnych rozestupech; &asto tvofi doprovod liniového prvku nebo stavby (napf. vodotece,
(dle 14. kapitoly CSN 83 9001) komunikace, oploceni nebo hranice pozemku)

14.3.2.1 alej: dvou a vicefadé stromoradi podél pozemni komunikace

Hodnoceni zakladni plochy stromu (ZP) die SPPK A01 001:2018

Intenzitni tiida adrzby ZP (1-4)
(dle kap. 2.1.4)

2. Primérné naroky na péci u vdech ploch zelené, pokud nejsou
zafazeny do 1 tfidy. Typicky zpravidla zahrnuje zelefi bydleni jako
funkéni typ zelen& s nejvy$sim podilem v systémech zelené sidel.

Sklonitost terénu ZP (1-4) (dle kap.
2.1.8)

1. rovina — sklon do 1:5

Hodnoty cile padu zakladni plochy stromu (ZP) die SPPK A01 001:2018

dle vyuziti plochy v dopadové
vzdalenosti stromu na ZP (1-6)
(viz kap. 2.1.7)

1. konstantni vyuziti plochy mezi 24 hod. a min. 2,5 hod/den

dle frekvence pohybu osob (1-6)
(viz kap. 2.1.7)

2. chodci a cyklisté 8 -72 osob za hodinu

dle typu komunikace (1-6)
(viz kap. 2.1.7)

2. silnice Il. tfidy a frekventované ulice v zastavéném luzemi,
parkovisté

dle hodnoty majetku (1-6)
(viz kap. 2.1.7)

3. riziko vzniku $kod na majetku mezi 54.000 K¢ a 540.000 K¢
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1 939 0 [Quercus robur |dub letni - 448 10,01 6,0 | 8,0 [14,0] 21 5,0 |5]| dospély

2 940 1 |Quercus rubra  |dub &erveny 61 148 84 921 25175]139|70 20 4,0 [4]| dospély

3 941 2 |Quercus rubra  |dub Cerveny 71 249 1104) 108| 55 |11,1] 7,2 |10,2| 22 5,0 |4]| dospély

4 942 3 |Quercus rubra  |dub éerveny 69 210 | 90 80 2,7 |1111 73| 70| 23 5,0 |4/[ dospély

5 943 | 4 [Quercus rubra |dub Cerveny 62 | 227 | 98 92| 5911061 58| 6,0| 22 3,0 [4] dospély
6 944 | 5 [Quercus rubra [dub Cerveny 35 | 275 | 159 154/ 65 (107|164 | 7,7 | 22 3,0 |4/| dospély

7 945 6 |Quercus rubra  |dub Cerveny 54 241 | 116] 110/ 48 (10,0 87 | 76 | 22 2,0 |4/| dospély

9 947 | 7 [Quercus rubra [dub gerveny 54 | 250 | 157 128[ 75| 54| 51 /10,4 20 2,5 |4] senescentni
10 | 948 | 8 |Quercus rubra |dub Eerveny 78 | 212 | 90 98] 62| 45|48 |11,3| 26 2,5 |4] dospély

11 | 949 9 |Quercus rubra  [dub ¢erveny 61 284 1 128| 118| 56| 52| 7,0 [10,8| 27 5,0 |4]| dospély

13 | 950 | 10 ]|Quercus rubra [dub &erveny 51 219 | 135] 183/ 59|28 | 55 |11,6| 24 2,0 |5] senescentni
14 | 951 | 11 |Quercus rubra |dub Eerveny 62 264 | 128| 128| 39 (26| 6,2 [12,2| 26 3,0 |4] dospély

15 | 952 | 12 |Quercus rubra [dub erveny 72 268 | 105| 116] 36 | 43 | 8,3 13,9| 25 4,0 [4] dospély

16 | 953 | 13 |Quercus rubra  [dub Cerveny 67 | 303 {108/ 110{ 34| 76| 59 [12,0| 24 2,0 |5( dospély

17 | 954 | 14 |Quercus rubra |dub &erveny 63 181 94 90/ 48 | 54 |11,4] 51 22 2,0 |4] dospély

18 | 955 | 15 |Quercus rubra |dub &erveny 86 | 223 | 92| 100/ 85|56 |85(|10,9| 18 2,0 |4] dospéely

19 | 956 | 16 |Quercus rubra [dub Cerveny 72 163 | 90 90/ 3416061189 18 2,0 |4/| dospély

20 | 957 | 17 [Quercus rubra  |dub &erveny 70 200 | 98 901 42162181179 15 2,0 |4]| dospély

21 | 979 | 27 |Quercus rubra |dub Eerveny -4 232 | 116] 1341 97| 98| 56 | 6,1 23 2,5 |4| dospély

22 | 978 | 26 [Quercus rubra |dub gerveny 5 182 | 88 90176198 (32|55 25 6,0 |4] dospély

23 | 977 | 25 |Quercus rubra  |dub Gerveny -20 | 287 [ 180f 260| 7,3 110,7| 6,4 | 6,4 24 3,0 [4] senescentni
24 | 976 | 24 |Quercus rubra |dub &erveny 36 185 | 75 96 6,8 |10,6]| 28| 6,7 | 26 3,0 |4]| senescentni
25 | 975 | 23 |Quercus rubra  |dub Eerveny 6 237 | 98| 140[ 91 |112] 50| 82| 24 3,0 [4] dospély

26 | 974 | 22 |Quercus rubra |dub éerveny -3 352 | 142 152| 7,3 (14,5 7,8 | 9,1 27 5,0 |5] dospély

28 | 972 | 21 [Quercus rubra |dub Cerveny 19 | 203 | 84| 110/16 |24 ]39]|22| 13 2,0 |5] dospély
29 | 971 | 20 [Quercus rubra |dub &erveny 24 172 | 84 9814517675190 20 4,0 [4] dospély

30 | 970 | 19 [Quercus rubra [dub Cerveny 34 | 288 [118] 200( 84 (79| 74 [112]| 24 2,0 |4| dospely

31 | 969 | 18 |Quercus rubra [dub Cerveny 42 234 | 108] 106f 4,7 [10,5]10,7| 9,1 21 2,0 |4| dospély
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n | 5 |nazev

1 | 939 |Quercus robur bazalni hniloba , kambialni propad, poskozeni baze kmene, rozsahla hniloba [Blizko obrubniku, baze kmene kontaminovana psi mogi, nunta
kmene, oteviena dutina(y) ve kmeni, vymladky kmenové, naklon kmene preventivni redukce a odleh&eni kosternich vétvi z diivodu stabilizace
pfirozeny, boj o svétlo — ovalny prifez, velke suché vétve &i pahyly (nad 50
mm)

2 | 940 |Quercus rubra tlakove vétveni se zarUstajici kdirou — zdravé, korunova vymladnost velka, dvojak, pfi realizaci kontrola, pfipadné vyména vazby, s minimalni
vazba dynamicka v horni Grovni nad mistem vétveni 1x, nizky provozni profil |[nosnosti 3 t
koruny, koruna v konfliktu se sousednim stromem & stromy, pfestihlena
koruna

3 | 941 |Quercus rubra tlakové vétveni se zarUstajici klirou — zdravé, koruna v konfliktu se trojak, nutna loklani redukce zejména nad silnici. V pfipadé redukce
sousednim stromem &i stromy, nadmérnd vaha vétvi, pfedpoklad padu vétvi |nebude nutné zatim instalovat nové vazby
¢i jejich Casti

4 | 942 {Quercus rubra tlakové vétveni se zarUstajici kiirou — zdravé, koruna v konfliktu se dvojak, plodnice (ranovy parazit) na fezné rang, pravdépodobné
sousednim stromem & stromy, prestihlena koruna, nadmérna vaha vétvi, ohriovec. Nutna preventivni stabilizace, vzhledem k postupujici
viditelné nezahojené / nezavalené rany, vyrazné hniloba (Ci dokonce infekci nelze o&ekavat dlouhodobou prespektivu
oteviené dutiny) v kv, viditelné plodnice dfevokazné houby

5 | 943 |Quercus rubra viditelné nezahojené / nezavalené rény, koruna v konfliktu se sousednim redukce od lampy vefejného osvétleni, preventivné odlehCovat
stromem &i stromy, nadmérna vaha vétvi, pfedpoklad padu vétvi &i jejich pfetizené vétve a zajistit provozni profily
¢asti, koruna v konfliktu s pfekazkou

6 | 944 |Quercus rubra vyrazné kofenové nabéhy, konflikt kofend s prekazkou, poskozeni kofenll  |zbytnéla baze kmene, mozna hniloba, koflikt s pfistupovou cestickou
predpokladané, predpokladana hniloba kofen(, nadmérna vaha vétvi, k brance domu, dokud se nebude pfedélavat, nebude zasadni
predpoklad padu vétvi ¢i jejich Casti, nizky provozni profil koruny problém, doporuéujeme proméfeni baze kmene akustickym

tomografem

7 | 945 |Quercus rubra naklon kmene pfirozeny, boj o svétio — ovalny priifez, koruna v konfliktu se  [kabel v koruné, lokalni redukce - ke kabelu v koruné, strom mirné
sousednim stromem &i stromy, koruna v konfliktu s pfekaZkou, nizky prosycha, sledovat dalsi vyvoj
provozni profil koruny

9 | 947 |Quercus rubra bazalni hniloba , rozsahia hniloba kmene, kodominantni (tahoveé) vétveni postupné odumira, strom se silné narudenou stabilitou a konfliktem
infikované, chybsjici kosterni vétve (odlomené, odfezané), vyrazna hniloba |aktuéiniho provozu (vyhled do kiizovatky, deformace obrubniku,
(& dokonce oteviené dutiny) v kv, moZnost selhani stromu ¢&i jeho &asti, blizkost inZenyrkych siti. Akustickym tomografem ovéfeno rozsahlé
konflikt kofen( s pfekazkou mechanické naruseni kmene

10 | 948 |Quercus rubra praskliny zavalujici se bez znamek hniloby, predpokladana hniloba kmene, |vyrazné vychylena koruna nad parkovisté, konflikt baze kmene

koruna v konfliktu se sousednim stromem &i stromy, vyrazné nevyvazena
koruna, vysoka pravdépodobnost padu kosterni vétve, ptedpoklad padu vétvi
&i jejich &asti, konflikt kofenii s pfekazkou, vazba dynamicka v horni Grovni

nad mistem vétveni 1x

s obrubnikem a chodnikem, blizkost kanalu destové kanalizace,
brani vyhledu do kfiZovatky, zvazit pokaceni i v pfipadé nerealizace
stavby z dlvvodu konfliktu s kfizovatkou
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rany, vyrazna hniloba (&i dokonce oteviené dutiny) v kv, vysoka
pravdépodobnost padu kosterni vétve, nizky provozni profil koruny, velké
suché vétve ¢i pahyly (nad 50 mm)
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E = Ve’;decky Zkraceny vycet defektdl, symptomu a okolnosti stanovigté Poznamka

® | i |nazev

11 | 949 |Quercus rubra konflikt kofenli s pfekazkou, vyrazné kofenové nabéhy, koruna v konfliktu se [Koruna extrémé deformovana v dusledku malych rozestupd,
sousednim stromem &i stromy, vyrazn& nevyvazena koruna, tlakové vétveni |extrémné vychylené t&zisté koruny, trvale nevyhovujici provozni profil
se zarUstajici klirou — zdravé, trvale nevyhovujici provozni profil nad chodnikem

13 | 950 |Quercus rubra vyrazné kofenové nabéhy, Skrtici kofeny, konflikt kofenti s prekazkou, Koruna extrémé deformovana v diisledku konkurenéniho boje
rozsahla hniloba kmene, oteviena dutina(y) ve kmeni, vyrazné nevyvazena |o svétlo, extrémné vychylené t&zisté koruny, trvale nevyhovujici
koruna, vysoké pravdépodobnost padu kosterni vétve, trvale nevyhovujici provozni profil nad chodnikem, infikovany kmen s postupujici

B provoznj profil hnilobou na tahové strané

14 1 951 |Quercus rubra konflikt kofentl s pfekazkou, kodominantni (tahové) vétveni zdravé, trvale Koruna extrémé deformovana v diisledku konkurenéniho boje
nevyhovujici provozni profil., koruna v konflikiu se sousednim stromem &i o svétlo, extrémné vychylené tézisté koruny, trvale nevyhovujici
stromy, vyrazné nevyvéZena koruna, velké suché vétve &i pahyly (nad 50 provozni profil nad chodnikem
mm), korunova vymladnost nizka

15 | 952 |Quercus rubra konflikt kofen(i s pfekazkou, naklon kmene pfirozeny, boj o svétlo ~ ovalny |Koruna extrémé deformovana v dusledku konkurenéniho boje
priifez, vyrazné nevyvazena koruna, trvale nevyhovujici provozni profil., o svétlo, extrémné vychylené tézisté koruny, trvale nevyhovuijici
tlakove vétveni se zaristajici kirou — infikované, vysoka pravdépodobnost  |provozni profil nad chodnikem, extrémné vychylené t&2isté, redukce
padu kosterni vétve, moznost selhani stromu &i jeho &asti k lampé VO

16 | 953 |Quercus rubra konflikt kofen( s pfekazkou, tlakové vétveni se zar(istajici kiirou — Poskozena kosterni vétev od aut nad silnici. Velmi nebezpedny
infikovane, rozsahla hniloba kmene, vysokéa pravdépodobnost padu kosterni |strom s kriticky naruSenou stabilitou. akustickym tomografem
vétve, moznost selhani stromu &i jeho &asti, vazba dynamicka horni ovéfeno rozsahlé mechanické naruseni kmene. Hrozi selhani celého

kmene, nutno pokacet bez zbyteéného odkladu

17 | 954 |Quercus rubra konflikt kofen( s pfekazkou, praskliny zavalujici se bez znamek hniloby, Koruna vychylena v disledku dfivéjsiho sesazeni koruny, nad silnici,
velka mechanicka poskozeni ¢&i praskliny na kv, koruna v konfliktu se kde tvofi trvalou pfekazku provozniho profilu. Nad silnici je
sousednim stromem &i stromy, pfestihlena koruna, trvale nevyhovujici poskozena kosteni vétev odérem od aut. Neprespektivni i
provozni profil. v sou€asném stavu

18 | 955 |Quercus rubra kodominantni (tahové) vétveni infikované, naklon kmene pfirozeny, boj o Koruna deformovana v disledku konkurenéniho boje o svétlo,
svetlo — ovalny priifez, pfedpokladana hniloba kmene, vyrazné nevyvazena |extrémné vychylené tézisté koruny, infekce hlavniho vétveni,
koruna, vyrazna hniloba (&i dokonce oteviené dutiny) v kv, vysoka akustickym tomografem ovéfeno rozsahlé mechanické naruseni
pravdépodobnost padu kosterni vétve, pravdépodobny pohyb &i mech. kmene pod kosternim vétvenim!
poskoz. kofenl v minulosti, nizky provozni profil koruny

19 | 956 {Quercus rubra kodominantni (tahové) vétveni infikovang, viditelné nezahojené / nezavalené |Koruna deformovana v disledku konkurenéniho boje o svétlo,

vychylené t&Zisté koruny, infekce hlavniho vétveni, dvojak, duty
v kosternim vétveni, perspektivni jen kratkodobé
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20 | 957 |Quercus rubra pravdépodobny pohyb & mech. poskoz. kofend v minulosti, poskozeni Silné deformovana koruna, viditeln& poskozené kofeny, silng infekce
kofenl zjevné, naklon kmene pfirozeny, boj o svétlo — ovalny prifez, tiakové [kosterni vétve s reainou moznosti zlomu, konfliktni strom
vétveni se zaristajici kiirou — infikované, vyrazna hniloba (i dokonce v kiizovatce, dlouhodobé& neperspektivni i bez realizace stavby
oteviené dutiny) v kv, vysoka pravdépodobnost padu kosterni vétve, trvale
nevyhovujici provozni profil.

21 1 979 |Quercus rubra konflikt kofent s ptekazkou, vymladky kmenove, koruna v konfliktu se velké zahojené rany na kmeni, vysoko posazené tézisté, zcela ve
sousednim stromem &i stromy, koruna v konfliktu s pfekézkou, viditelné zpevnéné plose, v konfliktu s obrubniky a rozhhledem do kfizovatky,
nezahojené / nezavalené rény, trvale nevyhovujici provozni profil., v piipadé realizace stavby nebude mozné neposkodit kofeny. Nizka
prestihlena koruna odolnost proti vyvratu - tahova zkou$ka BF=121%

22 | 978 |Quercus rubra konflikt kofenli s prekazkou, koruna v konfliktu se sousednim stromem Ci excentricka, vysoko nasazena koruna v disledku zapoje, u kanalu
stromy, pfedtihlena koruna, naklon kmene pfirozeny, boj o svétlo — ovalny dedtové vody i splaskové kanalizace, v pfipadé realizace stavby
priifez, velké suché vétve ¢i pahyly (nad 50 mm) nebude mozné nepodkodit kofeny

23 | 977 |Quercus rubra konflikt kofen( s prekazkou, poskozeni kofenll zjevné, poskozeni vrista do silnice, zartista obrubnik. mohutné kofneové nabéhy
kofenovych nabéh, pfedpokladana hniloba kofen(, trvale nevyhovuijici zasahuji jak do chodniku, tak az do silnice. | v sou¢asném stavu jsou
provozni profil., nadmérna vaha vétvi, pfedpoklad padu vétvi ¢i jejich asti, jiz problémem, jakakoliv stavebni innost v bezprostfenim okoli se
dynamicka v horni Grovni nad mistem vétveni 1x nobejde bez poskozeni, konfliktni strom

24 | 976 |Quercus rubra kodominantni (tahové) vétveni zdravé, koruna v konfliktu se sousednim dvojak, piestihlena deformovana koruna v disledku dlouhodobého
stromem &i stromy, prestihlena koruna, vazba dynamicka v horni Grovni nad |zapoje, vazbu nutno preinstalovat. V pfipadé, Ze by zlstal sam
mistem vétveni 1x, vazba nevyhovujici uvolnény od ostantich stromi musela by se koruna stabilizovat

obvodovou redukcei

25 | 975 |Quercus rubra konflikt kofen(l s prekazkou, kodominantni (tahové) vétveni zdravé, koruna v |pfeslenité vétveni, 5 kosternich vétvi po nékdejsim sesazeni
konfliktu se sousednim stromem &i stromy, nadmérna vaha vétvi, primarni koruny, dnes v pfirozeném habitu, avsak se zhor§enou
predpokiad padu vétvi &i jejich Casti stabilitou. Dosud Ize Fesit fezem, v pfipadé zésahu do kofenl

neperspektivni

26 | 974 |Quercus rubra tlakoveé vétveni se zarstajici klirou — zdravé, vyrazna hniloba (Ci dokonce |velka kosterni vétev, hrozi padem - siiné infikovana a dael
oteviené dutiny) v kv, vysoka pravdépodobnost padu kosterni vétve, podkozovana datlovitym ptactvem (Etyfi viditelné otvory), baze kmene
nadmérna vaha vétvi, predpoklad padu vétvi & jejich asti, konflikt kofeni  |v konfliktu s chodnike a obrubnikem
s prekazkou, vletove otvory

28 | 972 {Quercus rubra rozsahla hniloba kmene, moznost lokélniho selhani kmene, sesazena obriistajici torzo, piesto je rozah hniloby veliky a i tak hrozi jeho pad.

koruna v minulosti o > 50% vy&ky, chybsjici kosterni vétve (odlomené,
odfezang), torzo

Akustickym tomografem ovéfeno rozsahlé mechanické naruseni
kmene. Vyéka torza je stale 12 m! Pokéacet bez zbyte¢nych odkladi!
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29 | 971 {Quercus rubra konflikt kofen(l s prekazkou, prestihleny kmen Koruna nepomérné moutna a vysoko nasazena v poméru k stihlému
kmeni. V blizkosti kmene je celkem sedm r{iznych vedeni &i
zakonceni podzemnich siti (kanalizace, destové i splaskove,
hydrant, elektro a dal$i). Provedena tahova zkouska s vysledkem
nizké odolnost jak proti vyvratu BF=92%, tak i proti ziomu BF=80%.
Nutno bezodkladné minimainé stabilizovat redukénim fezem

30 | 970 |Quercus rubra konflikt kofent s pfekazkou, naklon kmene pfirozeny, boj o svétlo — ovainy  |baze kmene zasahuje do chodniku a kmen do provozniho profilu.

prifez, trvale nevyhovujici provozni profil Stavebni €innost v blizkosti baze kmene se neobejde bez poskozeni
31 | 969 |Quercus rubra konflikt kofenil s pfekazkou, trvale nevyhovujici provozni profil, tlakové dvojak, zrevidovat a pfeinstalovat vazbu. Kmen jiz zasahuje do

vétveni se zarUstajici klrou - zdravé, koruna v konfliktu se sousednim
stromem Ci stromy, naklon kmene pfirozeny, boj o svétlo — ovalny prifez,
vyrazné nevyvazena koruna, vazba dynamicka v horni trovni nad mistem
vétveni 1x

aktuainiho provozniho profilu, z dlouhodobého hlediska
neperspektivni, v pfipadé stavebni ¢innosti v kofenovoé z6né je
poskozeni kofenli prakticky nevyhnutelné

7L




S

Kvalitativni atributy, konflikty, perspektiva

N
a% é ?3 EE \%E"\S EG \-g{?\ Konflikt tavbou / Konflikt /
7] b '3 . L. D~ c|EB|oT|@T onflikt se stavbou onflikt s provozem
9 _3 3 Védecky nazev % £ g > RAREINE perspektiva (a - ¢) perspektiva (a - ¢)
0 @ . N8O a E qN) ﬁ -
€D e Q > ~ N @ o] n
i
1 939 0 |Quercus robur 2 3 3 3 2 ne |a - dlouhodobé persp. ne |a - dlouhodobé persp.
2 940 | 1 |Quercus rubra 1 2 2 2 2 ne |a - dlouhodobé persp. ne |a - dlouhodobé persp.
3 941 2 |Quercus rubra 2 3 3 3 2 ne |b - kratkodobé persp. ne |b - kratkodobé persp.
4 942 3 |Quercus rubra 2 3 3 3 2 ne |b - kratkodobé persp. ne |b - kratkodobé persp.
5 943 4 |Quercus rubra 1 2 2 2 1 ne |a - dlouhodobé persp. ne |a - dlouhodobé persp.
6 944 5 |Quercus rubra 1 2 2 2 2 ne |b - kratkodobé persp. ne |b - kratkodobé persp.
7 945 6 |Quercus rubra 2 2 2 2 2 ne |b - kratkodobé persp. ne |b - kratkodobé persp.
9 947 7 |Quercus rubra 3 4 4 4 3 |ano |c - neperspektivni ano |c - neperspektivni
10 | 948 8 |Quercus rubra 2 3 3 3 2 | ano [c - neperspektivni ano |c - neperspektivni
11 | 949 9 |Quercus rubra 2 3 3 3 3 |ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
13 | 950 10 |Quercus rubra 2 4 4 4 3 |ano |c - neperspektivni ano |c - neperspektivni
14 | 951 11 |Quercus rubra 3 3 3 3 3 |ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
15 | 952 12 [Quercus rubra 2 3 4 5 3 |ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
16 | 953 13 |Quercus rubra 3 4 5 5 3 |ano |c - neperspektivni ano |c - neperspektivni
17 | 954 14 |Quercus rubra 2 3 3 3 3 | ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
18 | 955 15 |Quercus rubra 2 3 4 4 3 |ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
19 | 956 16 |Quercus rubra 2 3 4 4 3 |ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
20 | 957 17 |Quercus rubra 2 3 4 4 3 |ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
21 | 979 27 |Quercus rubra 2 2 3 3 2 |ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
22 | 978 26 |Quercus rubra 2 2 3 3 2 |ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
23 | 977 25 |Quercus rubra 2 4 4 4 3 |ano [c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
24 | 976 24 Quercus rubra 2 2 2 2 2 |ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
25 | 975 23 |Quercus rubra 2 2 2 2 2 |ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
26 | 974 22 |Quercus rubra 2 4 4 4 2 |ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
28 | 972 21 |Quercus rubra 4 5 4 4 3 |ano |c - neperspektivni ano |c - neperspektivni
29 | 971 20 |Quercus rubra 1 2 3 3 2 | ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
30 | 970 19 |Quercus rubra 2 2 3 3 2 | ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.
31 969 18 |Quercus rubra 2 3 3 3 2 | ano |c - neperspektivni ano |b - kratkodobé persp.




Navrhy opatfeni, naléhavost, alternativy, diivody kaceni

dlvodu stabilizace 20%

etapé praci (do 12
mésicu)

s prekazkou v dop. plose

E :§ Nazev NavrZené péstebni opatieni v pfipadé zachovani soué¢asného Naléhavost Opatieni v pfipadé Divody kaceni

7} ,";,7,' stromu stavu opatreni realizace stavby y

1 1939|dub letni RO 15%, RZ, RLLR |redukce obvodova 15%, fez zdravotni, lokalni 1|realizovat v prvni neni, strom neni dotéen  [neshledany

20% redukce z diivodu stabilizace 20% etapé praci (do 12 [planovanou stavbou
] mésicl)
2 |940|dub ¢erveny |RZ, RLLR 20%, fez zdravotni, lokalni redukce z divodu stabilizace |2 [realizovat ve druhé |neni, strom neni dotéen neshledany
RLPV 4,5 20%, uprava prijezdniho profilu 4,5 etapé praci planovanou stavbou
(nejpozdgji do 24
mésicl)
3 1941 |dub cerveny |[RO 10%,RLLR 20% [redukce obvodova 10%, lokalni redukce z davodu |1 zasahy s nutnosti  [neni, strom neni dot¢en  |neshledany
stabilizace 20% okamzitého planovanou stavbou
provedeni — riziko
z prodleni
4 1942|dub Cerveny |S-RO 10%,S-RLLR |redukce obvodova 10%, lokalni redukce z divodu |1 |realizovat v prvni neni, strom neni dotéen  |neshledany
20%, S-VDH1-30kN |stabilizace 20%, dynamicka vazba v horni Grovni, o etapé praci (do 12  |planovanou stavbou
minimaninosnosti-3 t mésicl)
2 |943|dub Cerveny [S-RZ, S-RLLR 15%, [Fez zdravotni, lokalni redukce z diivodu stabilizace |2 realizovat ve druhé [neni, strom neni doten  [neshledany
< S-RLSP, S-RLPV 15%, lokélni redukce smérem k piekazce, Uprava etapé praci planovanou stavbou
4,5 prijezdniho profilu na 4,5 m (nejpozdéji do 24
mésicl)
6 |944|dub Cerveny [S-RZ, S-RLLR 20%, |Fez zdravotni, lokalni redukce z divodu stabilizace |1 |realizovat v prvni neni, strom neni dot€en  |neshledany
S-RLPV 4,5 20%, uprava prijezdniho profilu na 4,5 etapé praci (do 12 |planovanou stavbou
mésicl)
7 |945]dub Cerveny |S-RZ, S-RLSP, S-  |fez zdravotni, lokalni redukce smérem k piekéZce, |2|realizovat ve druhé [neni, strom neni dotéen neshledany
RLPV 4,5 Uprava prljezdniho profilu na 4,5 etapé praci planovanou stavbou
(nejpozdéji do 24
b mésicl)

9 |947|dub ¢erveny [S-KPP S-KPP postupné kaceni s piekazkou v dop. plose |1]realizovat v prvni S-KPP postupné kaceni  |provozné bezpeénostni
etapé praci (do 12 |s pFekazkou v dop. ploge |dlvody, konfliktni strom,
mésic) neperspektivni strom, trvaly

konflikt s pfekazkou

10 | 948|dub cerveny [S-RO 15%, S-RZ redukce obvodova 15%, redukce obvodova 15%, |1]|realizovat v prvni S-KPP postupné kaceni  |provozné bezpeénostni

fez zdravotni etapé praci (do 12 |s pfekazkou v dop. plose |diivody, konfliktni strom,
mésicl) neperspektivni strom, trvaly
B konflikt s pfekazkou
11 1949|dub Cerveny [S-RZ, S-RLLR 20% |fez zdravotni, fez zdravotni, lokalni redukce z 1|realizovat v prvni S-KPP postupné kaceni  |konfliktni strom, neperspektivni

strom




Navrhy opatieni, naléhavost, alternativy, davody kaceni

¥ | & |Nazev Navrzené péstebni opatieni v pfipadé zachovani soucasného Naléhavost Opatfeni v pripadé . . .
o= . . Duavody kaceni
0 |, |stromu stavu opatieni realizace stavby
13 1950|dub &erveny | S-KPP postupné kaceni s prekazkou v dop. plose 1|realizovat v prvni S-KPP postupné kaceni  |provozné bezpecnostni
etapé praci (do 12 |s pfekazkou v dop. ploSe [divody, konfliktni strom,
mésicll) neperspektivni strom, trvaly
konflikt s prfekazkou
14 1951 |dub serveny |S-RZ, S-RLLR 15% |fez zdravotni, Fez zdravotni, lokalni redukce z 1{realizovat v prvni S-KPP postupné kaceni  |provozné bezpecnostni
dlvodu stabilizace 15% etapé praci (do 12 |s pfekazkou v dop. ploSe |dlvody, konfliktni strom,
mésic) neperspektivni strom, trvaly
konflikt s pfekaZkou
15 | 952 |dub cerveny |S-RO 25%, S-RZ, S-|redukce obvodova 25%. redukce obvodova 25%, | 1|realizovat v prvni S-KPP postupné kaceni |provozné bezpecnostni
RLSP tez zdravotni, lokalni redukce smérem k pfekazce etapé praci (do 12 |s pfekazkou v dop. plose dlvody, konfliktni strom,
mésicl) neperspektivni strom, trvaly
konflikt s pfekazkou
16 1953 |dub ¢erveny |S-KPP postupné kaceni s pfekazkou v dop. plose 0|zasahy s nutnosti  [S-KPP postupné ké&ceni  |provozné bezpecnostni
okamzitého s pfekazkou v dop. plose [dlvody, konflikini strom,
N provedeni neperspektivni strom, trvaly
~ konflikt s pfekaZzkou
17 | 954|dub Cerveny |S-RZ, S-RO 10%, S- |fez zdravotni, redukce obvodova 10%, fez 1|realizovat v prvni S-KPP postupné kaceni  |konfliktni strom, neperspektivni
RLPV 3 zdravotni, redukce obvodova 10%, Uprava etapé praci (do 12 |s piekazkou v dop. plose [strom, trvaly konflikt s
priijezdniho profilu nad chodnikem na 3,5 m mésic) prekazkou,
18 | 955|dub ¢erveny |S-RLLR 20%, S-RZ, |lokalni redukce z ddivodu stabilizace 20%, fez 1|realizovat v prvni S-KPP postupné kaceni  |provozné bezpecnostni
S-RLPV 3,5 zdravotni, Uprava prijezdniho profilu na 3,5 m etapé praci (do 12 [s pfekéZkou v dop. plose dlvody, konfliktni strom,
mésich) ) neperspektivni strom
19 | 956|dub éerveny |S-RO 15%. S-RLLR |redukce obvodova 15%, lokalni redukce z dlivodu |1 |realizovat v prvni S-KPP postupné kaceni  |provozné bezpecnostni
20%, S-RZ, S-RLPV |stabilizace 20%, fez zdravotni, Uprava prijezdniho | |etapé praci (do 12 |s pfekazkou v dop. plose |dlvody, neperspektivni strom
3,5 profiluna3,5m mésic)
20 | 957|dub &erveny |S-RO 15, S-RLLR  |redukce obvodova 15%, lokalni redukce z dlivodu | 1|realizovat v prvni S-KPP postupné kaceni  |zdravotni divody, provozné
25% stabilizace 25%, lokalni redukce z divodu etapé praci (do 12 |s pfekazkou v dop. plose |bezpecnostni ddvody, trvaly
stabilizace 25% mésicll) konflikt s pfekazkou,
21 | 979ldub ¢erveny |S-RO15 %, S-RZ, S-|redukce obvodoval5 %, fez zdravotni, lokalni 1 |realizovat v prvni S-KPP postupné kaceni  |provozné bezpecnostni
RLLR 25% redukce z diivodu stabilizace 25% etapé praci (do 12 |s pfekazkou v dop. plose diivody, konfliktni strom, trvaly
mésicl) konflikt s pfekazkou,
22 | 978|dub gerveny |S-RO15 %, S-RZ redukce obvodovals %, fez zdravotni, 1|realizovat v prvni S-KPP postupné kaceni  |konfliktni strom (kanalizace
etapé praci (do 12 |s pfekazkou v dop. ploSe [destova i splaskova)
L mésicll)




Navrhy opatfreni, naléhavost, alternativy, diivody kaceni

4 - ~ P v - ~ rs vr v s - v e - " - wr v
E g Nazev Navrzené péstebni opatieni v pfipadé zachovani sou¢asného Nalehz:1vo§t Opatl:enl v pfipadé Divody kéceni
0 |, [stromu stavu opatieni realizace stavby
23 | 977 |dub Cerveny |S-RO15%, S-RLPV [ redukce obvodova15%, redukce obvodova15%, realizovat v prvni  |S-KPP postupné kaceni  |konfliktni strom, trvaly konflikt
45 Uprava prlijezdniho profilu na 4,5 m etapé praci (do 12 |s pfekézkou v dop. plode |s prekazkou, neperspektivni
mésicl) strom
24 1976 |dub ¢erveny |S-RZ, VDH1 20kN, |fez zdravotni, dynamicka vazba v horni trovni 1ks, realizovat ve druhé [S-KPP postupné kaceni  |konfliktni strom, neperspektivni
VDD1-30kN nosnost 2t, dynamicka vazba v dolni trovni 1ks, etapé praci s piekazkou v dop. plose |[strom
nosnost 3t (nejpozdéji do 24
mésicl)
25| 975]dub ¢erveny |S-RZ, S-RLLR 20% |fez zdravotni, lokalni redukce z diivodu stabilizace realizovat ve druhé |[S-KPP postupné kaceni  [konfliktni strom, neperspektivni
20% etapé praci s pfekazkou v dop. plose [strom
(nejpozdéji do 24
B mésicl)
26 [974|dub Cerveny |S-RO 25%, S-RLLR |redukce obvodova 25%, lokalni redukce z divodu realizovat v prvni S-KPP postupné kaceni  |konfliktni strom, provozné
30% stabilizace 30% etapé praci (do 12  |s pfekazkou v dop. plose |bezpe&nostni dlvody,
mésicl) neperspektivni strom,
28 |1972]dub cerveny |S-KPP postupné kaceni s prekazkou v dop. plose zasahy s nutnosti  |S-KPP postupné kaceni  [provozné bezpeénostni
® okamzitého s pfekazkou v dop. ploSe |dlvody, neperspektivni strom
provedeni
29 [971|dub ¢erveny |S-RO 30%, S-RZ redukce obvodova 30%, fez zdravotni zasahy s nutnosti  [S-KPP postupné kaceni  |konfliktni strom, neperspektivni
okamzitého s pfekazkou v dop. plose [strom
] provedeni
30 | 970]dub Cerveny |S-RLLR 15%, S-RZ, [lokalni redukce z diivodu stabilizace 15%, fez realizovat ve druhé [S-KPP postupné kaceni  |konfliktni strom, trvaly konflikt
S-RLPV 4,5 zdravotni, Uprava prljezdniho profilu na 4,5 m etapé praci s piekazkou v dop. ploSe |s piekazkou, neperspektivni
(nejpozdéji do 24 strom
- mésicli)
311969|dub Cerveny |S-RLLR 20%, S-RZ, |lokalni redukce z dlivodu stabilizace 20%, lokalni realizovat v prvni S-KPP postupné kaceni  [konfliktni strom, trvaly konflikt

S-RLPV 4, S-VDH1-
30kN, VDD 1-40kN

redukce z divodu stabilizace 20%, fez zdravotni,

Uprava prijezdniho profilu 4, dynamicka vazba v

horni trovni 1 ks o nsnosti 3t, dynamicka vazba v
dolni drovni 1 ks- o0 nosnosti 4t

etapé praci (do 12
mésicl)

s piekazkou v dop. plose

s piekazkou, neperspektivni
strom




LEGENDA
+ STRED KMENE STROMU
[J KORUNA
—-= JEDNOTLIVE ROZMERY KORUNY

POZNAMKA
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[ KORUNA
=== JEDNOTLIVE ROZMERY KORUNY

ZNAMKA
Cisla stromti shodnd s aplikaci "Stromy pod
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POLOHA STROMU A ROZMERY JEJICH KORUNY

ZAKRES DO PROJEKTU "ZAPADNI VSTUPNI PROSTRANSTVI
DO AREALU KAMENCOVEHO JEZERA"
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POZNAMKA

Cisla strom& shodnd s aplikaci "Stromy pod
kontrolou™
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

© \Vitalita - Zivotni funkce (1-5)

Védecky nazev: Quercus robur
Cesky nazev: dub letni
Evidengni &.: 1 |C. stitku: | 939
Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje
Okraj baze od hrany vozovky (cm) -
Obvod kmene v 1,3 m (cm) 448
Primér baze km. (z-V/ S-J) (cm) - -
Polomé&r koruny (s, V, J, 2), (m) 10] 6 | 8 |14
- Vyska stromu (m) 21
‘ Vy8ka nasazeni koruny (m) 5
Kvalitativni atributy stromu

Fyziologické stafi (1-5) 5

dospély strom

zfetelné snizena

Zdravotni stav — defekty a
poskozeni (1-5)

vyrazné zhor$eny

vyrazné zhor§ena

Provozni bezpecnost (1-5)

stfedné nebezpecny

2
3
Stabilita (1-2) 3
3
2

| |[Péstebni stav stav uspokojivy (dobry)
Konflikty provozu / perspektiva
. [Konflikt s aktualnim ne 8- dlouhodobé
" lprovozem / perspektiva perspektivni

Konflikt s planovanou e

a - dlouhodobé

stavbou / perspektiva

perspektivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

bazalni hniloba , kambialni propad, pokozeni baze kmene, rozsahla hniloba kmene, oteviena dutina(y) ve kmeni,
vymladky kmenové, naklon kmene pfirozeny, boj o svétlo — ovalny priitez, velké suché vétve ¢i pahyly (nad 50 mm)

Pozn

amka

z divodu stabilizace

Blizko obrubniku, baze kmene kontaminovana psi mo¢i, nunta preventivni redukce a odlehéeni kosternich vétvi

|

Navrhy opatieni ]

Alternativni opatfeni

Koédy zasahi  |Popis zasaht Naléhavost Davody kaceni

RO 15%, RZ, [redukce obvodova 15%, 1 neni, strom neni dot¢en neshledany
RLLR 20% i:fjj}?;:\;ogy\}olgﬁalm realizovat v [Pl@novanou stavbou
o prvni etapé
stabilizace 20% praci (do 12
mésicl)
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

Védecky nazev:

Quercus rubra

_|Cesky nazev:

dub €erveny

“|[Evidengni &.: 2 |C. stitku: | 940

Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické tudaje
~~ |Okraj baze od hrany vozovky (cm) 61

~10Obvod kmene v 1,3 m (cm) 148
Primér baze km. (z-v/ S-J) (cm) 84 92
Polomé&r koruny (s, V, J, 2), (m) 25[75[39] 7
\VySka stromu (m) 20
\yS§ka nasazeni koruny (m) 5

Kvalitativni atributy stromu

yziologické stafi (1-5) 4

dospély strom

italita - Zivotni funkce (1-5) | 1

vyborna az mirné
snizena

Zdravotni stav — defekty a

poskozeni (1-5) 2 [ghorSeny
| Stabilita (1-2) 2 |zhorSena
¥ Provozni bezpecnost (1-5) 2 |mirné nebezpetny
8 P&stebni stav 2 |stav uspokojivy (dobry)

Konflikty provozu /

perspektiva

Konflikt s aktualnim ne

a - dlouhodobé

provozem / perspektiva perspektivni
Konflikt s planovanou ne 18- dlouhodobé
stavbou / perspektiva perspektivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

koruna

tlakove vétveni se zarGstajici kiirou — zdravé, korunova vymladnost velka, vazba dynamicka v horni Urovni nad
mistem vétveni 1x, nizky provozni profil koruny, koruna v konfliktu se sousednim stromem &i stromy, prestihlena

Poznamka

dvojak, pfi realizaci kontrola, pfipadné vyména vazby, s minimalni nosnosti 3 t

Navrhy opatreni

Kédy zasaht

Popis zasahu

Naléhavost

Alternativni opatfeni

Divody kaceni

RZ, RLLR 20%,
RLPV 4,5

fez zdravotni, lokalni
redukce z divodu
stabilizace 20%, Uprava
prdjezdniho profilu 4,5

2

realizovat ve
druhé etapé
praci
(nejpozdsji
do 24
mésicl)

neni, strom neni dotéen
planovanou stavbou

neshledany
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.

Vitalita - Zivotni funkce (1-5) | 2 |zfetelné sniZena
Zdravotni stav — defekty a ; . N
poskozen (1-5) 3 |vyrazné zhorSeny
Stabilita (1-2) 3 |vyrazné zhor§ena
| |IProvozni bezpegnost (1-5) 3 |stfedn& nebezpetny
Péstebni stav 2 |stav uspokojivy (dobry)
Konflikty provozu / perspektiva
g Konflikt s aktualnim - b - kratkodobé
® provozem / perspektiva perspektivni
Konflikt s planovanou A& b - kratkodobé
stavbou / perspektiva perspektivni

Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

\Védecky nazev:

Quercus rubra

Cesky nazev:

dub ¢erveny

Evidenéni &.: 3 |C. stitku: | oM
Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje

Okraj baze od hrany vozovky (cm) 71

Obvod kmene v 1,3 m (cm) 249

Pramér baze km. z-V/ s-Jy (cm) 104 | 108

Polomé&r koruny (S, V, J, 2), (m) 55 [11,1] 7,2 [10,2

\/y$ka stromu (m) 22

\/y$ka nasazeni koruny (m) 5
Kvalitativni atributy stromu

Fyziologické stéfi (1-5) 4

dospely strom

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

tlakové vétveni se zarlstajici kiirou — zdravé, koruna v konfliktu se sousednim stromem &i stromy, nadmérna vaha
vétvi, predpoklad padu vétvi ¢i jejich Casti

Poznamka

trojak, nutna loklani redukce zejména nad silnici. V ptipadé redukce nebude nutné zatim instalovat nové vazby

—

Navrhy opatieni

Kédy zasaht

Popis zasaht

Naléhavost

Alternativni opatieni

Duvody kaceni

RO 10%,RLLR
20%

redukce obvodova 10%,
lokalni redukce z diivodu
stabilizace 20%

1

zasahy s
nutnosti
okamzitého
provedeni —
riziko z
prodleni

neni, strom neni dotéen
planovanou stavbou

neshledany
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

- o)
a

VV&decky nazev:

Quercus rubra

Cesky nazev:

dub €erveny

Evidenéni &.: 4 |C. stitku: | 942
Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické tidaje

v Okraj baze od hrany vozovky (cm) 69
Obvod kmene v 1,3 m (cm) 210
Primér baze km. (z-v/ s-J) (cm) 920 80
Polomér koruny (s, V, J, 2), (m) 27 [111]73] 7
VySka stromu (m) 23
Vys$ka nasazeni koruny (m) 5

Kvalitativni atributy stromu

Fyziologické stafi (1-5) 4

dospély strom

Vitalita - Zivotni funkce (1-5)

zfetelné snizena

Zdravotni stav — defekty a
poskozeni (1-5)

vyrazné zhorseny

. |Stabilita (1-2)

vyrazné zhor$ena

rovozni bezpec€nost (1-5)

stfedné nebezpeény

i | Péstebni stav

2
3
3
3
2

stav uspokojivy (dobry)

Konflikty provozu /

perspektiva

T provozem / perspektiva

Konflikt s aktualnim
ne

b - kratkodobé
perspektivni

Konflikt s planovanou -

b - kratkodobé

stavbou / perspektiva

perspektivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovists

tlakové vétveni se zarUstajici kirou — zdravé, koruna v konfliktu se sousednim stromem ¢i stromy, prestihlena koruna,
nadmeérna vaha vétvi, viditelné nezahojené / nezavalené rany, vyrazna hniloba (&i dokonce ote
viditelné plodnice dfevokazné houby

viené dutiny) v kv,

Poznamka

dvojak, plodnice (ranovy parazit) na fezné rané
k postupujici infekci nelze ogekavat dlouhodob

, pravdépodobné ohniovec. Nutna preventivni stabilizace, vzhledem
ou prespektivu

Navrhy opatreni

Kédy zasahi

Popis zasahi

Naléhavost

Alternativni opatfeni

Duvody kaceni

S-RO 10%,S-
RLLR 20%, S-
VDH1-30kN

redukce obvodova 10%,
lokalni redukce z dGivodu
stabilizace 20%,

dynamicka vazba v horni
trovni, o minimaninosnosti-
3t

1

realizovat v
prvni etapé
praci (do 12
mésicl)

neni, strom neni dotéen
planovanou stavbou

neshledany
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

VVédecky nazev:

Quercus rubra

Cesky nazev:

dub ¢erveny

Evidenéni ¢&.: 5 [C. stitku: | 943
Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje
'7|Okraj baze od hrany vozovky (cm) 62
Obvod kmene v 1,3 m (cm) 227
A Pramér baze km. (z-v/ S-J) (cm) 98 92
Polomér koruny (S, V, J, 2), (m) 59 [106] 58| 6
-/« \Vy$ka stromu (m) 22
" \ly§ka nasazeni koruny (m) 5

Kvalitativni atributy stromu

Fyziologické stafi (1-5) 4 |dospély strom
I . _ vyborna az mirné
»3V|ta||ta Zivotni funkce (1-5) | 1 snizena
|zdravotni stav — defekty a ‘o
pogkozeni (1-5) 4 gliaseny
& " Stabilita (1-2) 2 |zhorena
|| Provozni bezpecnost (1-5) 2 |mirné nebezpetny
Péstebni stav 1 |stav vyborny
Konflikty provozu / perspektiva
| Konflikt s aktualnim ne 2- dlouhodobé
provozem / perspektiva perspektivni
Konflikt s planovanou ne 12- dlouhodobé

stavbou / perspektiva

perspektivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

viditelné nezahojené / nezavalené rany, koruna v konfliktu se sousednim stromem &i stromy, nadmérna véaha vétvi,
predpoklad padu vétvi &i jejich ¢asti, koruna v konfliktu s prekazkou

Poznamka

redukce od lampy vefejného osvétleni, preventivné odleh&ovat pietizené vétve a zajistit provozni profily

redukce smérem Kk
piekazce, Uprava

prijezdniho profilu na 4,5 m

praci
(nejpozdéji
do 24

mésicl)

N Navrhy opatieni
Kody zasahu |Popis zasahu Naléhavost Alternativni opatfeni Duvody kaceni
S-RZ, S-RLLR |fez zdravotni, lokalni 2 neni, strom neni dotcen neshledany
15%, S-RLSP, |redukce z divodu realizovat ve[Planovanou stavbou
S-RLPV 4,5 stabilizace 15%, lokalni |4 -\a etapé
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

\Védecky nazev:

Quercus rubra

Cesky nazev:

dub éerveny

_|Evidenéni &.: 6 |C. stitku: | 944
* |Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické tidaje
Okraj baze od hrany vozovky (cm) 35
~ |Obvod kmene v 1,3 m (cm) 275
Priimér baze km. (z-v/ S-J) (cm) 159 154
Polomér koruny (s, v, J, 2), (m) 65[107]64 77
-~ \Vyska stromu (m) 22
Vys$ka nasazeni koruny (m) 5
Kvalitativni atributy stromu

Fyziologické staii (1-5) 4

dospély strom

Vitalita - Zivotni funkce (1-5) | 1

vyborna az mirné
snizena

Zdravotni stav — defekty a
poskozeni (1-5)

zhor$eny

Stabilita (1-2)

zhor$ena

 |Provozni bezpeénost (1-5)

mirné nebezpeény

" [Pastebni stav

N NN N

stav uspokojivy (dobry)

\ Konflikt s aktualnim

Konflikty provozu /

perspektiva

ne

b - kratkodobé

provozem / perspektiva perspektivni
Konflikt s planovanou ne b - kratkodobé
stavbou / perspektiva perspektivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

vyrazné kofenové nabéhy,
kofenl, nadmérna vaha vé

konflikt kofenl s pfekazkou, poskozeni kofenu pfedpokladané, predpokladana hniloba
tvi, pfedpoklad padu vétvi &i jejich &asti, nizky provozni profil koruny

Poznamka

zbytnéla baze kmene, mozna hniloba, koflikt s piistupovou cesti¢kou k brance domu, dokud se nebude predélavat,
nebude zasadni problém, doporugujeme proméfeni baze kmene akustickym tomografem

20%, S-RLPV
4,5

redukce z ddvodu
stabilizace 20%, Uprava
prijezdniho profilu na 4,5

realizovat v
prvni etapé
praci (do 12
mésicl)

planovanou stavbou

N Navrhy opatreni
Kédy zéasahti |Popis zasaht Naléhavost Alternativni opatfeni Duivody kaceni
S-RZ, S-RLLR [fez zdravotni, lokalni 1 neni, strom neni dot&en neshledany
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

/)

Symptomy

P

. |Védecky nazev: Quercus rubra
" |Cesky nézev: dub &erveny
- [Evidengni &.: 7 |C. stitku: | 945
Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje
- |Okraj baze od hrany vozovky (cm) 54
Obvod kmene v 1,3 m (cm) 241
Priimér baze km. (z-v/ $-J) (cm) 116 110
Polomér koruny (s, V, J, 2), (m) 48110 | 8776
\Vy$ka stromu (m) 22
\/y§ka nasazeni koruny (m) 5
Kvalitativni atributy stromu

Fyziologické stafi (1-5) 4

dospély strom

Vitalita - Zivotni funkce (1-5)

zretelné snizena

Zdravotni stav — defekty a
poskozeni (1-5)

zhorSeny

zhor$ena

Provozni bezpeénost (1-5)

mirné nebezpelny

2
2
Stabilita (1-2) 2
2
2

Péstebni stav

stav uspokojivy (dobry)

Konflikty provozu / perspektiva
Konflikt s aktualnim AE b - kratkodobé
provozem / perspektiva perspektivni
Konflikt s planovanou s b - kratkodobé
stavbou / perspektiva perspektivni

a defekty stromu, okolnosti stanovisté

naklon kmene pfirozeny, boj o svétlo — ovalny priez, koruna v konfliktu se sousednim stromem &i stromy, koruna

v konfliktu s pfekazkou, nizky provozni profil koruny

Poznamka

kabel v korung, lokalni redukce - ke kabelu v korung, strom mirné prosycha, sledovat dal$i vyvoj

Navrhy opatfeni

Kody zasahu |Popis zasaht Naléhavost Alternativni opatieni Duvody kaceni
S-RZ, S-RLSP, |fez zdravotni, lokalni 2 neni, strom neni dotéen neshledany
S-RLPV 4,5  redukce smérem k realizovat ve[Pl@novanou stavbou

pfekazce, Uprava
prijezdniho profilu na 4,5

druhé etapé
praci
(nejpozdé&ji
do 24
mésich)
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Protokol o méfeni akustickym tomografem dub €. 9/ 947
1. Udaje o mistu méfeni: vrstva 1 — baze kmene

Foto vrstvy 1

Vyska méfeni nad zemi:
Tvar méfeného mista:
o Pocet méficich piezosond:

0,30 m

nepravidelny prifez

14 ks

Vrstva 1 — matice rychlosti prenosu zvukovych impulst ve dfevé v m/s
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2D tomogram vrstvy 1

Graf méreni vrstvy 1
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2

. Udaje o mistu mé¥eni: vrstva 2 — kmen

Vy8ka méfeni nad zemi:
Tvar méfeného mista:
Pocet méficich piezosond:

1,10 m

nepravidelny prifez

14 ks

Vrstva 2 — matice rychlosti pfenosu zvukovych impulsti ve dfevé v m/s
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Graf méfeni vrstvy 2
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3. Udaje odolnosti stromu vii&i zlomu v méfenych mistech vypoétené poéitaéovym
programem ArborSonic 3D

Quercus rubra — dub éerveny

Naporova plocha koruny 138,2 m?
Vyska stromu 20,0m
Vyska tézisté koruny (H) 11,8 m
Pocet méficich senzoru 10 ks
Uhel naklonu kmene od zemé 90 °
Predpokladana rychlost vétru 33,0 m/s
Soucinitel aerodynamického odporu 0,25
Mez imérnosti dieva v tlaku podél viaken (Stuttgartsky katalog pevnosti) 20 MPa
Vypocétené zatizeni stromu vétrnou zatézi v tézisti koruny (Z) 24 000 N
Vypocteny ohybovy moment baze kmene u zemé (H * 2) 283 200 Nm
Minimalni bezpecnostni koeficient zZliomu méFené &asti kmene 178 %
= - = -
Vistva | Vyskaméfeni | o defektni plochy Bezpecnostni
merené vrstvy dfeva koeficient
Vrstva 1 0,30 m 58 % 178 %
Vrstva 2 1,10 m 38 % 256 %
* Bezpecnostni koeficient > 150% = odolnost méfené vrstvy v(ci zZlomu je vysoka
Bezpecnostni koeficient 100 a2 150% = odolnost métené vrstvy v0ci zlomu je snizena
Bezpecnostni koeficient < 100% = odolnost mé&fené vrstvy v0¢i zlomu je nizka az rizikova
3D tomogram méfenych vrstev
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4. Interpretace méfeni a vysledkd vypoétenych programem ArborSonic 3D

Naporova plocha koruny
20,0 m vysokého dubu Eerveného
vypoltena programem ArborSonic
3D je 138,2 m? (viz obrazek vpravo).
Kmen stromu byl akustickym
tomografem Fakopp 3D promeéien
ve dvou vrstvach ve vysce 0,30 m a
1,10 m nad zemi.

V kapitole 2.2 Ize nalézt
referenéni rychlosti zvukové viny
napfi¢ dievnimi vidkny dubu (v m/s)
uzdravého a hnilobou ¢i jinymi
vyznamnymi defekty
neposkozeného dieva - pohybuji se
mezi 1380 - 1620 m/s. Pfi pohledu
na vyslednou matici méfeni lze
zjistit, Ze se zejména na bazi kmene
s otevienou dutinou nalézaji velmi
nizké rychlosti zvuku. Jedna se tedy
o hnilobou dfeva rozsahle napadeny
prifez baze kmene zpUsobeny
neznamou dievokaznou houbou.

Ve vrstvé kmene 1 na bazi

kmene ve vysce 0,30 m nad zemi je
nejnizéi naméfena rychlost zvuku
velmi nizkych 544 m/s mezi snimaci
3 a 13. Nejvyssi naméfend rychlost
je naopak vysokych 1847 m/s mezi
snimaéi 14 a 2. Rozsah hniloby
dieva &ini az 58% z celého prifezu
této vrstvy. Jedna se dle naSeho
nazoru o hnilobou dfeva rozsahle
poSkozeny prifez baze kmene
s vizualn& dobfe patrnou otevienou
hnilobou. Odolnost méfené baze
kmene dubu va¢i zlomu je :
reprezentovana pomeérné vysokym i i
bezpe¢nostnim  faktorem BF = Pl 27 S RSN A ;
178%. Na zakladé vypodtu odolnosti baze kmene dubu viigi zlomu pogitatovym programem ArborSonic 3D
by tedy ve vrstvé 1 nemélo zatim dojit pii zatizeni vétrem o vysledné rychlosti 33,0 m/s ke zlomu kmene,
s &imz rozhodné& nelze dle nageho néazoru souhlasit. Vysoky BF vypodteny programem ArborSonic 3D je totiz
zplsoben mohutnosti baze kmene na strané jedné a pomérné malou naporovou plochou koruny dubu na
strané druhé. Hniloba dieva proniké bezesporu az do kotevnich kofend, strom se mize dokonce i vyvratit.

gils. s

v

Ve vrstvé kmene 2 na kmeni ve vydce 1,10 m nad zemi je nejnizéi naméfena rychlost zvuku jiz
vyésich 925 m/s mezi snimaci 1 a 9. Nejvyssi naméfena rychlost je velmi vysokych 2243 m/s mezi snimaci
12 a 14. Rozsah hniloby dfeva tésné nad otevienou dutinou ¢&ini jiz ,pouze’ 38% z celého prifezu této
vrstvy. Jedna se o hnilobou dfeva mnohem méné poskozeny prifez kmene, a to pouze ve stfedové jadrové
gasti. Odolnost métfeného kmene Vvici zlomu je reprezentovana mnohem vyssim bezpetnostnim faktorem
BF = 256%. Na zakladé vypottu odolnosti kmene dubu vG&i zlomu pogitatovym programem ArborSonic 3D
by ani ve vrstvé 2 nemélo dojit pti zatizeni vétrem o vysledné rychlosti 33,0 m/s ke zlomu kmene, s ¢imz Ize
dle nageho nazoru jiz souhlasit. Je vizuélné zcela ziejmé, Ze nebezpei zlomu kmene dubu v této vrstvé je

mnohem niz&i nez nebezpedi vyvratu stromu, zlomu kmene na bazi v misté oteviené dutiny &i dokonce
zlomu defektnich kosternich vétvi v koruné.
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

VVé&decky nazev: Quercus rubra

- |Cesky nazev: dub &erveny

Evidengni &.: 9 [C. stitku: | 947
Hodnoceno dne: 24.4.2019

Dendrometrické udaje

Okraj baze od hrany vozovky (cm) 54

Obvod kmene v 1,3 m (cm) 250

Priimér baze km. (z-v/ s-J) (cm) 157 128

Polomé&r koruny (s, V. J, 2), (m) 75]54]51][104

\y$ka stromu (m) 20

VySka nasazeni koruny (m) 5
Kvalitativni atributy stromu

- ’ Fyziologické stari (1-5) senescentni strom

;. |Vitalita - Zivotni funkce (1-5) zfeteln€ snizend

' |Zdravotni stav — defekty a

poskozeni (1-5)

Stabilita (1-2)

Provozni bezpeénost (1-5)

silné naruseny

silné narusena
nebezpecny strom
stav neuspokojivy
(Spatny)
Konflikty provozu / perspektiva

Konflikt s aktualnim
provozem / perspektiva

(S R S ST N

R | PSstebni stav

ano|c - neperspektivni

2 |[Konflikt s planovanou
. stavbou / perspektiva

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

bazalni hniloba , rozsahla hniloba kmene, kodominantni (tahoveé) vétveni infikované, chybgjici kosterni vétve
(odlomené, odfezané), vyrazna hniloba (& dokonce oteviené dutiny) v kv, moZnost selhani stromu &i jeho &asti,
konflikt kofen(l s pfekazkou

ano(c - neperspektivni

Poznamka

postupné odumira, strom se siln& narusenou stabilitou a konfliktem aktualniho provozu (vyhled do kfizovatky,
deformace obrubniku, blizkost inzenyrkych siti. Akustickym tomografem ovéfeno rozsahlé mechanické naruseni

tmene

Navrhy opatreni T
Kédy zasahti |Popis zasahti Naléhavost Alternativni opatieni Divody kaceni
S-KPP S-KVPP’ postupné kaceni 1 S-KPP postupné kaceni provozné
s pfekazkou v dop. plose realizovat v |S Pfekdzkou v dop. plose b?zpeénostni_ ’
prvni etapé davody, konfliktni
praci (do 12 strom,
mésicu) neperspektivni
strom, trvaly konflikt
s pfekazkou
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Quercus rubra

- |Cesky nazev:

dub éerveny

s [Eviden&ni &.: 10 |C. stitku: | 948
Hodnoceno dne: 24.4.2019

; Dendrometrické udaje

% |Okraj baze od hrany vozovky (cm) 78
Obvod kmene v 1,3 m (m) 212
Primér baze km. (Z-v/ S-J) (cm) 90 98
Polomér koruny (S, V, J, 2), (m) 624548113
\yska stromu (m) 26

) |Vy$ka nasazeni koruny (m) 5

Kvalitativni atributy stromu

Fyziologické stafi (1-5) 4 |dospély strom
Vitalita - Zivotni funkce (1-5) | 2 |zfeteln& sniZena

| |Zdravotni stav — defekty a . 3 G

¢ looskozen (1-5) 3 |vyrazné zhorSeny
Stabilita (1-2) 3 |vyrazné zhorSena
Provozni bezpetnost (1-5) 3 |stfedné nebezpedny
Péstebni stav 2 |stav uspokojivy (dobry)

Konflikty provozu / perspektiva

Konflikt s aktualnim

provozem / perspektiva ano

¢ - neperspektivni

Konflikt s planovanou

stavbou / perspektiva aflo

¢ - neperspektivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

praskliny zavalujici se bez znamek hniloby, predpokladana hniloba kmene, koruna v k
&i stromy, vyrazné nevyvazena koruna, vysoka pravdépodobnost padu kosterni vétve,
casti, konflikt kofenil s prekéazkou, vazba dynamicka v horni drovni nad mistem vétveni 1x

onfliktu se sousednim stromem
predpoklad padu vétvi &i jejich

Poznamka

vyrazné vychylena koruna nad parkovist
kanalizace, brani vyhledu do kfizovatky,
kfizovatkou

&, konflikt baze kmene s obrubnikem a chodnikem, blizkost kanalu destové
zvazit pokaceni i v piipadé nerealizace stavby z ddvvodu konfliktu s

Navrhy opatieni

Kody zasahii |Popis zasahu Naléhavost Alternativni opatfeni

Davody kaceni

S-RO 15%, S- |redukce obvodova 15%, 1 S-KPP postupné kaceni
A 0, v Y &
RZ ;::uzi;crz \;)(gi\;?dova 15%, | eglizovat v |8 PFekézkou v dop. plose
prvni etapé
praci (do 12
mésicl)

provozné
bezpetnostni
duvody, konfliktni
strom,
neperspektivni
strom, trvaly konflikt
s pfekédzkou

37




Protokol o

vizualnim hodnoceni stromu

[

.|Védecky nazev:
.~ |Cesky nazev:
-% |Evidenéni &.:

Quercus rubra

dub cerveny

11 |C. stitku: | 949
" 4" Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje
. |Okraj baze od hrany vozovky (cm) 61
/J-|Obvod kmene v 1,3 m (cm) 284
Primér baze km. (z-v/ S-J) (cm) 128 118
\ [Polomér koruny (S, V, J, 2), (m) 56 152 7 [108
f \VySka stromu (m) 27
Vy$ka nasazeni koruny (m) 5
Kvalitativni atributy stromu

%' |Fyziologické stafi (1-5)
& Vitalita - Zivotni funkce (1-5)

&' Stabilita (1-2)
1 |Provozni bezpeénost (1-5)

| P&stebni stav

Konflikt s aktualnim

4

dospély strom

zfetelné snizena

Zdravotni stav — defekty a
poskozeni (1-5)

vyrazné zhorseny

vyrazné zhorsena

stfedné& nebezpeény

2
3
3
3
3

stav neuspokojivy
(8patny)

Konflikty provozu /

perspektiva

provozem / perspektiva ano

b - kratkodobé
perspektivni

Konflikt s planovanou

stavbou / perspektiva Sl

¢ - neperspektivni

Symptomy a defekty stro

mu, okolnosti stanovisté

konflikt kofenl s prekaZzkou, vyrazné kofenové nabéhy, koruna v konfliktu se sousednim stromem &i stromy, vyrazné
nevyvazena koruna, tlakové vétveni se zar(stajici kiirou — zdravé, trvale nevyhovujici provozni profil

Poznamka

provozni profil nad chodnikem

Koruna extrémeé deformovana v disledku malych rozestupd, extrémné vychylené t&Ziété korun

y, trvale nevyhovujici

Navrhy opatieni

Kédy zasahti |Popis zasahti

Naléhavost

Alternativni opatfeni

Divody kaceni

S-RZ, S-RLLR

20% zdravotni, loka

fez zdravotni, fez

Ini redukce

z dlivodu stabilizace 20%

1

realizovat v
prvni etapé
praci (do 12
mésicl)

S-KPP postupné kaceni
s pfekazkou v dop. plose

konfliktni strom,
neperspektivni strom
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

AT AT

~ \Védecky nazev:
« |Cesky nazev:

Quercus rubra

dub cerveny

 [Evidenéni &.: 13 |C. §titku: | 950
- |Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje

- |Okraj baze od hrany vozovky (cm) 51

“ |Obvod kmene v 1,3 m (cm) 219
Primér baze km. (z-V/ S-J) (cm) 135 183
Polomér koruny (S, V, J, 2), (m) 592855116
\/y$ka stromu (m) 24
\Vy§ka nasazeni koruny (m) 5

Kvalitativni atributy stromu

A |Fyziologické stafi (1-5) 5 |senescentni strom
' \Vitalita - zivotni funkce (1-5) | 2 |zfetelné sniZena

Zdravotni stav — defekty a 0oy S o
poskozeni (1-5) 4 |silné naruseny
Stabilita (1-2) 4 |silné narusena

Provozni bezpetnost (1-5) 4 |nebezpetny strom

. . stav neuspokojivy

Péstebni stav 3 ($patny)

Konflikty provozu / perspektiva

Konflikt s aktualnim

provozem / perspektiva <o

¢ - neperspektivni

Konflikt s planovanou -

stavbou / perspektiva

¢ - neperspektivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

vyrazné kofenové nabehy,
kmeni, vyrazné nevyvéazena

skrtici kofeny,

konflikt kofen(l s pfekazkou, rozsahla hniloba kmene, oteviena dutina(y) ve
koruna, vysokéa pravdépodobnost padu kosterni vétve, trval

e nevyhovuijici provozni profil

Poznamka

v

Koruna extrémé deformovana v duisledku konkurenéniho boje o svétlo, extrémné vychylené tézisté koruny, trvale
nevyhovujici provozni profil nad chodnikem, infikovany kmen s postupuijici hnilobou na tahové strané

B Navrhy opatfeni
Kody zasahi |Popis zasahu Naléhavost Alternativni opatfeni Davody kaceni
S-KPP postupne kécenis 1 S-KPP postupné kaceni provozné
pfekazkou v dop. plode | .\ |s pfekézkou v dop. plose bezpe€nostni
prvni etapé davody, konfliktni
praci (do 12 strom,
mésicll) neperspektivni

strom, trvaly konflikt

s pfekdzkou
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Protokol o viz

ualnim hodnoceni stromu

o v

Vé&decky nazev:

\ |[Evidenéni &.:

| |[Fyziologické staii (1-5)

4 |Vitalita - Zivotni funkce (1-5)
> |Zdravotni stav — defekty a

i [poSkozeni (1-5)

L |P&stebni stav

Quercus rubra

Cesky nazev:

dub €erveny

| 14 [C. stitku: | 951

' |Hodnoceno dne: 24.4.2019

‘ Dendrometrické udaje

* |Okraj baze od hrany vozovky (cm) 62
Obvod kmene v 1,3 m (cm) 264

' |Primér baze km. (z-v/ S-J) (cm) 128 128

| |Polomér koruny (s, V, J, 2), (m) 39]26][62]12,2
\yska stromu (m) 26
Vyska nasazeni koruny (m) 5

Kvalitativni atributy stromu

4

dospely strom

vyrazné sniZzena

vyrazné zhorseny

Stabilita (1-2)

vyrazné zhorsena

Provozni bezpecnost (1-5)

stfedné nebezpetény

3
3
3
3
3

stav neuspokojivy
(Spatny)

Konflikty provozu /

perspektiva

Konflikt s aktualnim

provozem / perspektiva ano

b - kratkodobé
perspektivni

Konflikt s planovanou

stavbou / perspektiva ano

¢ - neperspektivni

Symptomy a defekty stro

mu, okolnosti stanovis$té

v konfliktu se sousednim stromem &i strom
mm), korunova vymladnost nizka

konflikt kofenl s prekazkou, kodominantni (tahové) vétveni zdrave, trvale nevyhovujici provozni profil., koruna
Y, vyrazné nevyvazena koruna, velké suché vétve &i pahyly (nad 50

Poznamka

nevyhovuijici provozni profil nad chodnikem

Koruna extrémé deformovana v disledku konkurenéniho boje o svétlo, extrémné vychylené t

€Zzi8té koruny, trvale

Navrhy opatfreni

Kédy zasahu |Popis zasaht Naléhavost

Alternativni opatieni

Duvody kaceni

S-RZ, S-RLLR |fez zdravotni, fez 1 S-KPP postupné kaceni provozné
15% zdravotni, lokalni redukce - s pfekazkou v dop. ploge bezpe&nostni
7 3 realizovatv (S P p.-p p
z dlivodu stabilizace 15% prvni etapé davody, konfliktni
praci (do 12 strom,
mésici) neperspektivni

strom, trvaly konflikt
s pfekazkou
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QO

Inim hodnoceni stromu

Protokol o vizu

o)

A

VVédecky nazev:

Quercus rubra

Cesky nazev:

dub €erveny

Evidengni &.: 15 |C. stitku: | 952
Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje

Okraj baze od hrany vozovky (cm) 72
Obvod kmene v 1,3 m (cm) 268
Priimér baze km. (z-v/ S-J) (cm) 105 116
Polomér koruny (S, V, J, 2), (m) 364383139
\y$ka stromu (m) 25

; \V/ySka nasazeni koruny (m) 5

Kvalitativni atributy stromu

. |Fyziologické stafi (1-5) 4

dospély strom

Vitalita - Zivotni funkce (1-5)

zfetelné snizena

Zdravotni stav — defekty a
poskozeni (1-5)

vyrazné zhorSeny

silné narusena

Provozni bezpecnost (1-5)

velmi nebezpecny

2
3
Stabilita (1-2) 4
5
3

Péstebni stav

stav neuspokojivy

stavbou / perspektiva

(Spatny)
Konflikty provozu / perspektiva
Konflikt s aktualnim —_— b - kratkodobé
provozem / perspektiva perspektivni
Konflikt s planovanou anolc - neperspektivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

konflikt kofent s pfekazkou, naklon kmene pfirozeny, boj o svétlo —
nevyhovuijici provozni profil., tlakové vétveni se zarustajici kiirou — infikované, vysoka pravdépodobnost padu kosterni
vétve, moznost selhani stromu &i jeho Casti

ovalny priifez, vyrazné nevyvazené koruna, trvale

Poznamka

Koruna extrémé deformovana v disledku konkurengniho boje o svétlo, extremné vychylené tézisté koruny, trvale
nevyhovujici provozni profil nad chodnikem, extrémné vychylené t&Zisté, redukce k lampé VO

Navrhy opatieni

Kody zasaht

Popis zasaht

Naléhavost

Alternativni opatfeni

Davody kaceni

S-RO 25%, S-
RZ, S-RLSP

redukce obvodova 25%,
redukce obvodova 25%,
fez zdravotni, lokalni
redukce smérem k
prekazce

1

realizovat v

prvni etapé

praci (do 12
mésicl)

S-KPP postupné kaceni
s pfekazkou v dop. plose

provozné
bezpeénostni
davody, konfliktni
strom,
neperspektivni
strom, trvaly konflikt
s pfekéazkou

]
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Protokol o méfeni akustickym tomografem - dub &. 16 / 953
1. Udaje o mistu mé¥eni: vrstva 1 — kmen pod kosternim vétvenim

o VySka méfeni nad zemi: 1,20 m
e Tvar méfeného mista: nepravidelny prarez
e Pocet méficich piezosond: 14 ks

Foto vrstvy 1

Vrstva 1 — matice rychlosti pfenosu zvukovych impulsi ve dievé v m/s

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 | 13 14
1 2161[1936| 1641|1550| 1319| 965 1008| 1018|1291 1550| 1893 | 1877 1483
2 |2161 1592(1520] 1551|1384 | 1176| 910| 865 128617461862 1692
3 |1936] 1592 156411738 | 1590 1354|1004 | 863| 861| 824|1097| 1347|1173
4 |1641|1520| 1564 1897(1918|1764|1580| 1441|1161 918| 921| 960] 1064
5 | 1550 1551)1738( 1897 1763|1788 1677 1591|1326 975|1001|1009| 847
6 |1319(1384|1590| 1918|1763 1763|1784 (1710] 1489|1296 1069 1127| 964
7 965 1176|1354 1764 1788 1763 1758|1787 1542|1364 1292 | 1199 1035
8 |1008] 910|1004|1580| 1677|1784 1758 1915|1639 1480 1422 1325 1095
9 1441} 1591|1710| 1787 1915 1740) 1601|1552 1464|1228
10 116111326 1489 1542 1639| 1740 1771]1789|1710( 1499
11 918| 975]1296| 1364|1480 1601|1771 1975119291 1811
12 [1893]1746|1097| 921|1001| 1069|1292 1422| 1552|1789 1975
13 | 1877]1862|1347| 960 1009| 1127|1199 1325| 1464|1710 1929
14 |1483|1692| 1173|1064 | 847| 964|1035|1095|1228) 1499|1811
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Graf méreni vrstvy 1
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2. Udaje o mistu méfeni: vrstva 2 — kosterni vétev nad silnici

e Vy3ka méfeni nad zemi: 240 m
e Tvar méfeného mista: nepravidelny prirez
e Pocet méficich piezosond: 10 ks

Foto vrstvy 2

Vrstva 2 — matice rychlosti pfenosu zvukovych impulsti ve dievé v m/s

1 12]3|a|s5]|e6|7]s8] 910
2352]1963 | 1628|1282 [ 1039] 1375 | 1346 | 2119 | 2344
2353 2136|1954 1663 | 1478 | 1268 [ 1888 1290|2170
1963|2136 1962|1792 1808|1568 ] 1330|1133 [ 1791
1628|1954 | 1962 1498 1898]1740( 1566 | 1227 | 1458
1282|1663 1792 | 1498 19411853 1808] 1439 | 1062
1039 1478|1808 1898 | 1941 1755|2056 | 1759 1436
1375|1268 1568 | 1740 | 1853 | 1755 2237(2041 [ 1780
1346 1330 1566 | 1808 | 2056 | 2237 1816|1852
211912901133 1227|1439 1759 2041 | 1816 2403
23442170] 1791 1458 | 1062 | 1436 | 1780 | 1852 | 2408

O |0 IN O oA W IN |-

-
o
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Graf méfeni vrstvy 2
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3. Udaje o mistu méfeni: vrstva 3 — kosterni vétev nad parkovistém

e Vy3ka méfeni nad zemi: 2,50 m
e Tvar méfeného mista: nepravidelny priifez
e Pocet méficich piezosond: 10 ks

Foto vrstvy 3

Vrstva 3 — matice rychlosti pfenosu zvukovych impulsti ve dfevé v m/s

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
854| 631| 880|1119(1291|1352|1726]1¢ 1563

854 1553|1471|1459|1204| 916 607| 755] 651
6311553 1327|1525]| 1298 867 649| 629
880|1471|1327 1612|1596 1375|1012 | 959| 748
1459|1525 1612 14811523 1273|1215 1006
1291|1204 {1298 | 1596 | 1481 1212]1380( 1372|1239
1352| 916| 867|13751523]1212 1304 1410|1223
1726| 607 10121273 1380|1304 1565|1675
1912 755| 649| 959]1215(1372]1410] 1565 1640
651| 629| 748|1006|1239]1223]1675] 1640
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4. Udaje odolnosti stromu vié&i zlomu v méfenych mistech vypoctené poéitaéovym

programem ArborSonic 3D

Quercus rubra — dub ¢erveny
Naporova plocha koruny 227,8 m*
Vyska stromu 240m
Vyska tezisté koruny (H) 12,3 m
Pocet méficich senzorua 14210 ks
Uhel naklonu kmene od zemé 90 °
Predpokladana rychlost vétru 33,0 m/s
Soucinitel aerodynamického odporu 0,25
Mez umérnosti dfeva v tlaku podél viaken (Stuttgartsky katalog pevnosti) 20 MPa
Vypoé&tené zatizeni stromu vétrnou zatéZi v t&Zisti koruny (2) 39548 N
Vypoé&teny ohybovy moment baze kmene u zemé (H * Z) 486 440 Nm
Minimalni bezpeénostni koeficient zlomu méfené ¢asti kmene 21 %
- N % defektni plochy Bezpecénostni
Vrstva ViySka meieni méfené vrstvy dieva koeficient *
Vrstva 1 1,20 m 60 % 197 %
Vrstva 2 240 m 52 % 109 %
Vrstva 3 2,50 m 70 % 21 %
* Bezpet€nostni koeficient > 150% = odolnost méfené vrstvy v(i&i zlomu je vysoka
Bezpegnostni koeficient 100 az 150% = odolnost métené vrstvy vici zlomu je snizena
Bezpenostni koeficient < 100% = odolnost méfené vrstvy v{iéi zlomu je nizké az rizikova
3D tomogram mérenych vrstev
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5. Interpretace méfeni a vysledkl vypoctenych programem ArborSonic 3D

Naporova plocha koruny 24,0 m vysokého dubu ¢erveného vypottena programem ArborSonic 3D je
227,8 m? (viz obrazek vpravo). Kmen stromu
byl akustickym tomografem Fakopp 3D
promé&fen vjedné wvrstv& pod kosternim
vétvenim ve vysce 1,20 m nad zemi a kazda
ze dvou kosternich vétvi byla proméfena na
své bazi ve vysce 2,40 m, resp. 2,50 m nad
zemi.

V kapitole 2.2 lze nalézt referentni
rychlosti zvukové viny napfi¢ dfevnimi viakny
dubu (v m/s) u zdravého a hnilobou &i jinymi
vyznamnymi defekty neposkozeného dreva -
pohybuji se mezi 1380 - 1620 m/s. Pfi
pohledu na vyslednou matici méfeni Ize
zjistit, 2e se ve vsech méfenych vrstvach
nalézaji velmi nizké rychlosti zvuku. Jedna se
tedy o hnilobou dfeva rozsahle napadené
prifezy nejen kmene, ale i kosternich vétvi
zpusobeny neznamou difevokaznou houbou.

Ve vrstvé kmene 1 na kmeni pod
kosternim vétvenim ve vy$ce 1,20 m nad
zemi je nejniz8i naméfend rychlost zvuku
velmi nizkych 779 m/s mezi snimaci 2 a 10.
Nejvy$$i naméiena rychlost je naopak velmi
vysokych 2438 m/s mezi snimaci 14 a 13.
Rozsah hniloby dfeva ¢ini az 60% z celého
prifezu této vrstvy. Jedna se dle naSeho
nazoru o hnilobou dieva rozsahle poskozeny
prifez. Odolnost mé&feného kmene dubu VUi
zlomu je reprezentovana pomeérné vysokym
bezpe&nostnim faktorem BF = 197%. Na
zakladé vypodtu odolnosti kmene dubu vigi
zlomu pogitadovym programem ArborSonic 3D by tim p
vétrem o vysledné rychlosti 33,0 m/s ke zlomu kmene, s ¢imz Ize dle naseho nazoru souhlasit.

Ve vrstvé 2 na bazi kosterni vétve rostouci nad silnici ve vysce 2,40 m nad zemi je nejnizsi
namé&fena rychlost zvuku pouze 955 m/s mezi snimadi 2 a 8. Nejvyssi naméfena rychlost je velmi vysokych
2403 m/s mezi snimadi 9 a 10. Rozsah hniloby dfeva ¢&ini ,pouze” 52% z celého prifezu této vrstvy. Jedna
se o hnilobou dfeva rozsahle poskozeny priifez baze kosterni vétve, zasahujici i do obvodovych bélovych
gasti. Odolnost méfené kosterni vétve viidi zlomu je reprezentovana nizkym bezpe&nostnim faktorem BF =
109%. Na zakladé vypoctu odolnosti kosterni vétve dubu viigi zlomu pogitagovym programem ArborSonic 3D
by ve vrstvé 2 mohlo dojit (nejen) pii zatizeni vétrem o vysledné rychlosti 33,0 m/s k jejimu zlomu, s ¢imz Ize
dle naseho nazoru piné souhlasit. Je vizualné zcela ziejmé, e nebezpedi zlomu kosterni vétve v misté
infikovaného kosterniho vétveni dubu s rozsahlou hnilobou dfeva je vysoké nejen ve vétru, ale miZe k nému
dojit i za bezvétfi vlastni vahou infikované vétve. :

Ve vrstvé 3 na bazi kosterni vétve rostouci nad parkovisté ve vysce 2,50 m nad zemi je nejnizsi
namé&fena rychlost zvuku velmi nizkych a nikoliv ojedin&lych 587 m/s mezi snimaci 3 a 8. Nejvy$si nameéfena
rychlost je vysokych 1912 m/s mezi snimaci 9 a 1. Rozsah hniloby dfeva &ini az 70% z celého prirezu této
vrstvy. Jedna se o hnilobou dfeva velmi rozsahle poskozeny prifez baze kosterni vétve, zasahujici aZ do
obvodovych bé&lovych &asti na vrchni tahové stran&. Odolnost mé&fené kosterni vétve vi¢i zlomu je
reprezentovand velmi nizkym bezpe&nostnim faktorem BF = 21%. Na zakladé vypo&tu odolnosti kosterni
vétve dubu viigi zlomu pogitagovym programem ArborSonic 3D by ve vrstvé 2 mohlo dojit (nejen) pfi zatizeni
vétrem o vysledné rychlosti 33,0 m/s k jejimu zlomu, s gim? Ize dle nageho nazoru opét piné souhlasit. Je
vizualng zcela ziejmé, Ze nebezpeti zlomu kosterni vétve v misté infikovaného kosterniho vétveni dubu
s rozsahlou hnilobou dfeva je vysoké nejen ve vétru, ale muze k nému dojit i za bezvétii vlastni vahou
infikované vétve a v tomto piipadé prakticky kdykoliv. Tato vétev je velmi provozné nebezpedna a snizuje
siln& stabilitu celého stromu. Proto doporugujeme bezodkladné odstranéni celého stromu ze stanoviste.
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

> e Védecky nazev: Quercus rubra

Cesky nazev: dub &erveny
Evidenni &.: 16 [C. stitku: | 953

- |Hodnoceno dne: 24.4.2019

A Dendrometrické Gdaje
Okraj baze od hrany vozovky (cm) 67

% |Obvod kmene v 1,3 m (cm) 303

1 |Primér baze km. (Z-V/ S-J) (cm) 108 110

- |Polomér koruny (s, V, J, 2), (m) 34176159 12
VVy$ka stromu (m) 24

- |Vy8ka nasazeni koruny (m) 5

3 Kvalitativni atributy stromu

. [Fyziologické stafi (1-5) 5 |dospély strom

Vitalita - Zivotni funkce (1-5) vyrazné snizena

Zdravotni stav — defekty a

poskozeni (1-5) silné naruseny

Provozni bezpe¢nost (1-5) velmi nebezpeény

3
4

.\ [Stabilita (1-2) 5 |kriticka
5
3

stav neuspokojivy

Péstebni stav (3patny)

Konflikty provozu / perspektiva

Konflikt s aktudlnim

provozem / perspektiva ano ¢ - neperspektivni

Konflikt s planovanou

stavbou / perspektiva #hio € = neparspaktivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovists

konflikt kofenli s prekaZkou, tlakové vétveni se zarUstajici kdrou — infikované, rozsahla hniloba kmene, vysoka
pravdépodobnost padu kosterni vétve, moznost selhani stromu &i jeho ¢&asti, vazba dynamicka horni

Poznamka

Poskozena kosterni vétev od aut nad silnici. Velmi nebezpeény strom s kriticky narusenou stabilitou. akustickym
tomografem ovéfeno rozsahlé mechanické naruseni kmene. Hrozi selhani celého kmene, nutno pokacet bez
zbyte€ného odkladu

Navrhy opatreni

Kédy zasahtu |Popis zasahti Naléhavost Alternativni opatfeni Divody kaceni
S-KPP postupné kacenis 0 S-KPP postupné kaceni provozné
prekézkou v dop. plose zasahys S Pfekazkou v dop. plose bezpecnostni
nutnosti divody, konfliktni
okamzitého strom, _
provedeni neperspektivni
strom, trvaly konflikt
s pfekazkou
L
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

7

MR ]
'k

. |Védecky nazev:

Quercus rubra

/i [Cesky nazev:

dub Cerveny

" |Evidengni &.: 17 |C. stitku: | 954
* |Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje
7 2 |Okraj baze od hrany vozovky (cm) 63
<4 |Obvod kmene v 1,3 m (cm) 181
7% \Primér baze km. (z-V/ S-J) (cm) 94 90
4 |Polomér koruny (s, V. J, 2), (m) 48[54 [11,4]51
> \\y$ka stromu (m) 22
\Vy$ka nasazeni koruny (m) 5
o Kvalitativni atributy stromu
: Fyziologické stafi (1-5) 4 |dospély strom
| |Vitalita - Zivotni funkce (1-5) | 2 |zfetelné sniZzena
- |Zdravotni stav — defekty a ; . ‘o
" |poskozeni (1-5) 3 |vyrazné zhorseny
/. (Stabilita (1-2) 3 |vyrazné zhorSena
Provozni bezpeénost (1-5) 3 |stfedné nebezpetny
P&stebni stav 3 [Stav neuspokojivy

(Spatny)

Konflikty provozu / perspektiva
Konflikt s aktualnim — b - kratkodobé
provozem / perspektiva perspektivni
Konflikt s planovanou anolc - neperspektivni

stavbou / perspektiva

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

konflikt kofent s piekazkou, praskliny zavalujici se bez znamek hniloby, velkd mechanické poskozeni Ci praskliny na
kv, koruna v konfliktu se sousednim stromem &i stromy, prestihlena koruna, trvale nevyhovujici provozni profil.

Poznamka

vvvvvv

Koruna vychylena v disledku dfivéjsiho sesazeni koruny, nad silnici, kde tvoff trvalou prekazku provozniho profilu.
Nad silnici je poskozena kosteni vétev odérem od aut. Neprespektivni i v souCasném stavu

Navrhy opatieni

Kody zasah

Popis zasahll

Naléhavost

Alternativni opatfeni

Duivody kaceni

S-RZ, S-RO
10%, S-RLPV 3

fez zdravotni, redukce
obvodova 10%, fez
zdravotni, redukce
obvodova 10%, Uprava
prajezdniho profilu nad
chodnikem na 3,5 m

1

realizovat v

prvni etapé

praci (do 12
mésicl)

S-KPP postupné kaceni
s prekazkou v dop. plose

konfliktni strom,
neperspektivni
strom, trvaly konflikt
s prekazkou,
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Protokol o méreni akustickym tomografem — dub ¢. 18 / 955
1. Udaje o mistu méreni: vrstva 1 — baze kmene

e Vyska méfeni nad zemi: 0,40 m
e Tvar méfeného mista: nepravidelny prirez
o Pocet méficich piezosond: 12 ks

Foto vrstvy 1

Vrstva 1 — matice rychlosti pfenosu zvukovych impulsii ve dfevé v m/s

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12
1888 (178818791764 |1721 (1668|1604 (1710|1762 | 1933|1800

1888 16111922 | 1818|1778 1682|1547 | 1544|1651 | 1871|1998
1788|1611 197219191926 (17991664 | 1536|1510 | 1691 | 1833
187919221972 1748|1979 | 1867 [ 1792 1690- 1630|1774
1764|1818|1919| 1748 180117821813 |1789|1589 1575|1675
1721|1778 1926|1979 1801 1681|1864 1903 [1723 | 1563 | 1653
166816821799 1867 [ 1782 1681 19152058 1907 | 1709 | 1650
1604 | 1547|1664 1792|1813 | 1864|1915 1903|1903 | 1740 | 1674
1710|1544 | 1536 | 1690 | 1789 [ 1903 | 2058 1903 183117881748
1762|1651 1510 1589|1723 1903|1831 1512|1695
193318711691 1630|1575 | 1563 1740|1788 1512 1752
1800|1998 | 1833|1774 | 1675|1653 1674 | 1748|1695 | 1752
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Graf méreni vrstvy 1
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2. Udaje o mistu méfeni: vrstva 2 — kmen pod kosternim vétvenim
o \y8ka méfeni nad zemi: 1,90 m

e Tvar méfeného mista: nepravidelny priifez

e Pocet méficich piezosond: 12 ks

Vrstva 2 — matice rychlosti pfenosu zvukovych impulst ve dievé v m/s

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12

1915]11795|1750|1718 1677|1561 1334“1403 1704 (1800
1915 170118441902 (193018681684 |1471|1212|1463|1758
179511701 181912007 2048|1994 |1854|1689|1408 1340|1604
175018441819 2059 532092 ]1925|1803 153312831501
171811902 (2007|2059 1903 (204511946 |1875]1631|1335| 1439
1677)1930| 2048 | 11903 2020|1995]1957(1716| 1434|1367
1561]1868|199412092 2045|2020 185211922(1733 1478|1262
133411684 |1854|1925|1946| 1995|1852 1679|1681 (1535|1276
1471116891803 |1875]1957|1922|1679 1721|1722|1451
10/1403|1212|1408|1533|16311716(1733|1681|1721 193711753
170411463|1340)1283]13351143411478|1535]1722|1937 2033
41211800| 17581604 |1501|1439]1367|1262|1276|1451|1753|2033
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Graf méfeni vrstvy 2
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3. Udaje o mistu méfeni: vrstva 3 — kosterni vétev nad silnici
e VySka méfeni nad zemi: 2,40m

e Tvar méfeného mista: nepravidelny prlrez

e Pocet méficich piezosond: 8 ks

Foto vrstvy 3

Vrstva 3 — matice rychlosti pfenosu zvukovych impulst ve dfevé v m/s

1 2 3 4 5 6 7 8
1536|1467 |1261| 968|1115| 833(1319

1536 1513115591231 |1069| 7431444
1467|1513 142911511|1316] 1006|1169
126115591429 1557 (1576|1259| 970
968]1231|1511|1557
111511069 1316|1576
833| 743]|1006|1259
1319|1444 (1169| 970
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Graf méreni vrstvy 3
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4. Udaje odolnosti stromu viéi ziomu v mé&fenych mistech vypoétené poéitatovym

programem ArborSonic 3D

Quercus rubra — dub ¢erveny

Naporova plocha koruny 199 9 m*
Vyska stromu 18,0 m
Vyska tézisté koruny (H) 92m
Pocet méficich senzoru 12 a8 ks
Uhel naklonu kmene od zemé 90 °
Predpokladana rychlost vétru 33,0 m/s
Soucinitel aerodynamického odporu 0,25
Mez umérnosti dfeva v tlaku podél vlaken (Stuttgartsky katalog pevnosti) 20 MPa
Vypoétené zatizeni stromu vétrnou zatézi v tézisti koruny (Z) 34711 N
Vypoéteny ohybovy moment baze kmene u zemé (H * Z) 319 341 Nm
Minimalni bezpec¢nostni koeficient zZlomu méfené ¢asti kmene 28 %
Vistva | Vyskaméfeni | ' defektni plochy Bezpatnostal
méfené vrstvy dieva koeficient

Vrstva 1 0,40 m 22 % 251 %

Vrstva 2 1,90 m 35% 183 %

Vrstva 3 240m 57 % 28 %

* Bezpecnostni koeficient > 150% = odolnost méfené vrstvy vuci zlomu je vysoka
Bezpecnostni koeficient 100 az 150% = odolnost méfené vrstvy viéi zlomu je snizena
Bezpecnostni koeficient < 100% = odolnost méfené vrstvy vici zlomu je nizké az rizikova

3D tomogram mérenych vrstev

/50 crh0 AP €m

0 cm 10 crR0 €0 erft? ©
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4. Interpretace méfeni a vysledkl vypoétenych programem ArborSonic 3D

Naporova plocha
koruny 18,0 m vysokého dubu
Cerveného vypoctena
programem ArborSonic 3D je
199,9 m? (viz obrazek vpravo).
Kmen stromu byl akustickym
tomografem Fakopp 3D
proméren ve dvou vrstvach ve
vyskach 0,40 m a 1,90 m nad
zemi jedna z kosternich vétvi
rostouci nad silnici s otevienou
dutinou byla proméfena na své
bazi ve vysce 2,40 m nad
zemi.

V kapitole 2.2 [ze
nalézt referenéni  rychlosti
zvukové viny napfi¢ dfevnimi
vlakny dubu (v m/s) u zdravého
a hnilobou ¢i jinymi
vyznamnymi defekty
neposkozeného dieva -
pohybuji se cca mezi 1380 m/s
- 1620 m/s.

Ve vrstvé 1 na bazi
kmene ve vysce 0,40 m nad
zemi je nejniz§i naméfena
rychlost zvuku velmi vysokych
1487 m/s mezi snimaci 4 a 10.
Nejvy$si naméfena rychlost je -~
dokonce velmi vysokych 2058 m/s mezi snimaci 7 a 9. Rozsah jadrové hniloby dfeva ¢ini 22% z celého
priifezu této vrstvy. Neni to ale pravda. Jedna se dle naSeho nézoru o zdravy, pevny a hnilobou dfeva zatim
neposkozeny a nezasazeny prifez. K vykresleni a detekci jadrove hniloby dfeva programem ArborSonic
doslo na zékladé vysokych rozdild mezirychlostmi zvuku napfi¢ dfevnimi vidkny pfes stfed kmene a
rychlostmi zvuku po obvodu kmene. Odolnost méfené béze kmene dubu viéi zlomu je reprezentovana
vysokym bezpe&nostnim faktorem BF = 251%. Na zakladé tohoto vypoctu odolnosti baze kmene dubu vig&i
zlomu poéitatovym programem ArborSonic 3D by tim padem ve vrstvé 1 nemélo zatim dojit pfi zatizeni
vétrem o vysledné rychlosti 33,0 m/s ke zlomu kmene, s &imz Ize dle naseho nazoru souhlasit.

Ve vrstvé 2 na kmeni pod kosternim vétvenim ve vysce 1,90 m nad zemi je nejnizSi naméfend
rychlost zvuku pouze 1178 m/s mezi snimaci 1 a 9. Nejvy$si namérena rychlost je velmi vysokych 2163 m/s
mezi snimadi 4 a 6. Rozsah hniloby difeva g&ini 35% zcelého priifezu této vrstvy a je jednoznacné
asymetricky smé&rem ke kosterni vétvi s otevienou dutinou rostouci nad silnici. Jedna se o hnilobou dfeva
pomérné znagné poskozeny prifez kmene. Odolnost méfeného kmene v(i6i zlomu je presto reprezentovana
vysokym bezpe&nostnim faktorem BF = 183%, s ¢imz Ize souhlasit. Na zakladé vypocétu odolnosti kmene
dubu vii&i zlomu poéitatovym programem ArborSonic 3D by ani ve vrstvé 2 nemélo dojit pii zatizeni vétrem
o vysledné rychlosti 33,0 m/s ke zlomu, s ¢imz Ize dle naSeho nazoru plné souhlasit.

Ve vrstvé 3 ve vysce 2,40 m nad zemi na bazi kosterni vétve s otevienou dutinou a hnilobou dfeva,
ktera roste nad silnici je nejniz&i naméfena rychlost zvuku velmi nizkych 615 m/s mezi shimaci 5 a 8.
Nejvy3si namé&Fena rychlost je pomérné vysokych 1693 m/s mezi snimaci 6 a 7. Rozsah hniloby dfeva &ini
az 57% z celého prifezu této vrstvy. Jedna se o hnilobou dfeva velmi rozsahle poskozeny prlifez baze
kosterni vétve. Odolnost méfené kosterni vétve vigi zlomu je reprezentovana velmi nizkym bezpe&nostnim
faktorem BF = 28%. Na zakladé vypoétu odolnosti kosterni vétve dubu viici zlomu pocitaovym programem
ArborSonic 3D by ve vrstvé 3 mohlo dojit (nejen) pfi zatiZzeni vétrem o vysledné rychlosti 33,0 m/s k jejimu
zlomu, s &mz Ize dle nageho nazoru piné souhlasit. Je vizualng zcela ziejmé, Ze nebezpeti zlomu kosterni
vétve v misté oteviené dutiny s rozsahlou hnilobou dfeva je vysoké nejen ve vétru, ale mize k nému dojit i
za bezvétii viastni vahou infikované vétve. Tato vétev je provozné nebezpetna. Bude nutné ji v ramci lokalni
redukce koruny stabilizovat tak, aby nedoslo k jejimu zlomu v misté rozsahlého defektu.

o o e
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

Védecky nazev: Quercus rubra
Cesky néazev: dub &erveny
Evidenc¢ni €. 18 \C Stitku: | 955
Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje
Okraj baze od hrany vozovky (cm) 86
Obvod kmene v 1,3 m (cm) 223
Primér baze km. (z-v/ $-J) (cm) 92 100
Polomé&r koruny (s, V, J, 2), (m) 855685109
\Vyska stromu (m) 18
\Vy$ka nasazeni koruny (m) 5
Kvalitativni atributy stromu
Fyziologické stari (1-5) 4 |dospély strom
Vitalita - Zivotni funkce (1-5) | 2 |zfetelné snizena
| Zdravotni stav — defekty a ; g S
pogkozeni (1-5) 3 |vyrazné zhorSeny
Stabilita (1-2) 4 |silné narudena
Provozni bezpecnost (1-5) 4 |nebezpecny strom
5 ; stav neuspokojivy
Pé&stebni stav 3 ($patny)
Konflikty provozu / perspektiva
Konflikt s aktualnim — b - kratkodobé
provozem / perspektiva perspektivni
Konflikt s planovanou _—
stavbou / perspektiva anele - MEpRLspeldvnl

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovi§té

kodominantni (tahové) vétveni infikované, naklon kmene pfirozeny, boj o svétlo — ovalny prifez, pfedpokladana
hniloba kmene, vyrazné nevyvazena koruna, vyrazna hniloba (&i dokonce otevfené dutiny) v kv, vysoka
pravdépodobnost padu kosterni vétve, pravdépodobny pohyb &i mech. pokoz. kofenti v minulosti, nizky provozni
profil koruny

Poznamka

Koruna deformovana v disledku konkurenéniho boje o svétlo, extrémné vychylené t&zisté koruny, infekce hlavniho
vétveni, akustickym tomografem ovéFeno rozsahlé mechanické naruseni kmene pod kosternim vétvenim!

Navrhy opatreni

Koédy zasah |Popis zasahi Naléhavost Alternativni opatfeni Divody kaceni
S-RLLR 20%, |lokalni redukce z cv:IGvodu 1 S-KPP postupné kaceni provozné
S-RZ, S-RLPV ;Ejarglvhgﬁﬁe 200‘;/;;92 realizovat v |S Pfekazkou v dop. plose bezpecnostni
85 prijezdniho Srofilu na 3,5 m|PrVni etape duiody, koniikin|
! praci (do 12 strom,
meésicl) neperspektivni strom
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

VVédecky nazev:

Quercus rubra

Cesky nazev:

dub ¢erveny

Evidenéni &.: 19

C. stitku: | 956

Hodnoceno dne:

24.4.2019

Dendrometrické udaje

Okraj baze od hrany vozovky (cm) 72
Obvod kmene v 1,3 m (cm) 163
Primér baze km. (z-v/ $-Jy (cm) 90 90

¢ |Polomér koruny (S, V, J, Z), (m)

34| 6 16189

\Vyska stromu (m) 18
\/y$§ka nasazeni koruny (m) 5
Kvalitativni atributy stromu

Fyziologické stafi (1-5)

4

dospély strom

stavbou / perspektiva

Vitalita - Zivotni funkce (1-5) | 2 |zfetelné sniZena
Zdravotni stav — defekty a 5, |z Zhorden
poskozeni (1-5) y i
Stabilita (1-2) 4 silné narudena
Provozni bezpecnost (1-5) 4 |nebezpec€ny strom
. . stav neuspokojivy
Péstebni stav 3 (&patny)
Konflikty provozu / perspektiva
Konflikt s aktualnim -~ b - kratkodobé
provozem / perspektiva perspektivni
Konflikt s planovanou anolc - neperspektivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

pahyly (nad 50 mm)

kodominantni (tahové) vétveni infikované, viditelné nezahojené / nezavalené rany, vyrazna hniloba (¢i dokonce
oteviené dutiny) v kv, vysoka pravdépodobnost padu kosterni vétve, nizky provozni profil koruny, velké suché vétve Ci

Poznamka

Koruna deformovana v disledku konkurenéniho boje o svétlo, vychylené tezis
dvojak, duty v kosternim vétveni, perspektivni jen kratkodobé

e

t& koruny, infekce hlavniho vétveni,

-

Navrhy opatfeni

—

Koédy zasahii |Popis zasahu

Naléhavost

Alternativni opatfeni

Davody kaceni

S-RO 15%. S- [|redukce obvodova 15%,
RLLR 20%, S- |lokalni redukce z divodu
RZ, S-RLPV stabilizace 20%, fez
35 zdravotni, Uprava

' prijezdniho profilu na 3,5 m

L

1

mésicl)

realizovat v
prvni etapé
praci (do 12

S-KPP postupné kaceni
s piekazkou v dop. plose

provozné
bezpecnostni
davody, konfliktni
strom,

neperspektivni strom
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

= |Zdravotni stav — defekty a

Védecky nazev: Quercus rubra

- |Cesky nazev: dub &erveny
Evidenéni &.: 20 |C. stitku: | 957
Hodnoceno dne: 24.4.2019

Dendrometrické tdaje

.~ |Okraj baze od hrany vozovky (cm) 70
Obvod kmene v 1,3 m (cm) 200
Pramér baze km. (z-v/ s-J) (cm) 98 90
Polomér koruny (s, V, J, 2), (m) 421628179
Vyska stromu (m) 15
Vyska nasazeni koruny (m) 5

Kvalitativni atributy stromu

Fyziologické stafi (1-5)

dospély strom

Vitalita - Zivotni funkce (1-5)

zfetelné snizena

poskozeni (1-5)

vyrazné zhor§eny

Stabilita (1-2)

silné narusena

Provozni bezpecnost (1-5)

nebezpeény strom

Péstebni stav

stav neuspokojivy
(8patny)

W | W NN

Konflikty provozu /

perspektiva

stavbou / perspektiva

Konflikt s aktualnim —_ b - kratkodobé
. |provozem / perspektiva perspektivni
Konflikt s planovanou -
ano|c - neperspektivni

Symptomy a defekty stro

mu, okolnosti stanovisté

svétlo — ovalny pr

ufez, tlakové vétveni se zarUstajici kiirou — infikované, vyrazna hniloba (
v kv, vysoka pravdépodobnost padu kosterni vétve, trvale nevyhovujici provozni profil.

pravdeépodobny pohyb & mech. poskoz. kofend v minulosti,

poskozeni kofent zjevné, naklon kmene pfirozeny, boj o

¢i dokonce oteviené dutiny)

Poznamka

Silné deformovana koruna, viditelné poskozené kofen
konfliktni strom v kfizovatce, dlouhodob& neperspektivni i bez realizace stavby

Y, silna infekce kosterni vétve s redlnou moznosti ziomu,

Navrhy opatfeni

Koédy zasahti |Popis zasaht Naléhavost Alternativni opatieni Divody kaceni
S-RO 15, 8- [redukce obvodova 15%, 1 S-KPP postupné kaceni zdravotni davody,
RLLR 25% lokalni redukce z diivodu : s prekazkou v dop. ploge rovozné

stabilizace 25%, lokalni rersgfz\{:tg >-P gezpeénostni
focukce 2 divodu braof (do 12 déivody, trvaly
stabllizace 207% mé&sica) konflikt s pfekazkou,
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Analyza vétrné zatéze dle CSN EN 1991-1-4 -

" | Arbonet
Strom &. 21 s

ID Stitek 979
Projekt Lokalita
Nazev projektu Chomutov 2019 ulice Pfemyslova u parkovisté
Cislo projektu 2019-22 pozemek parc. ¢. 1686/1
k. U. Chomutov,
Datum méreni 29.4.2019 Nadmorska vyska 342 m
Udaje o stromu Pouzité materialové konstanty
Druh stromu dub Cerveny pro druh Quercus rubra
Obvod kmene 241 cm Zdroj Stuttgart
Primér kmene I 72 cm Mez umérnosti v tlaku 20 MPa
v 1 m vysky - 78 cm Modul pruznosti 7200 MPa
Tloustka borky 2 cm Deformace na mezi tmérnosti 0,28 %
Vyska stromu 23 m Hustota €erstvého dfeva 1 glem?®

Obrys stromu

Smér zatéze 52°-SVmirnékV

Analyza naporové plochy koruny

.  Baze koruny 6,1 m
o Efektivni vyska 16,2 m
18 Celkova plocha 154 m?
7 Excentricita koruny 245 m

1  Pouzité strukturalni parametry

3 Koef. aerodyn. odporu 0,25
2 Pfirozena frekvence 0,45 Hz
"+ Tlumici dekrement 0,75
s Korekéni faktor tvaru kmene 0,7
8
. ; Pouzité parametry stanovisté
s Vétrna oblast 2
+ Vétrnou oblasti stanovena
s rychlost vétru 25 m/s
2 Hustota vzduchu 1,24 kg/m?
. Kategorie terénu Predmésti
Exponent profilu vétru 0,22
Faktor blizkosti objektll (pro korekci
rychlosti vétru) 1,2
Faktor expozice koruny 0,80
Zprava
Analyza vétrné zatéze Analyza zatiZeni stromu
Primérny tlak vétru 11,8 kN Hmotnost stromu 6,4 t
Faktor vlivu turbulence 2,56 Kriticky rozsah dutin 69 %
Tézisté 147 m Potencialni kriticka tloustka 11 cm
Torzni moment 74 kNm zbytkové stény kmene s uzavfenou dutinou
Vypoétené zatizeni vétrem 446 kNm Zakladni hodnota stability 1,5
Obecné
Poznamky

ARBONET, s.r.0., Dolska 2486/12, 193 00 B#aha 9 - Horni Podernice, www.arbonet.cz © ArboSafe



Vypocétena odolnost viéi vyvratu z tahové zkousky ’;@

Udaje o stromu

Projekt Chomutov 2019  Strom &. 21
Druh stromu dub Cerveny Datum 29.4.2019

vy

MéfFici sestava

Vyska kotevniho bodu 53 m Méfeni €. 1
Uhel lana 17 ° Smér zatéze 52° - SV mirné kV

Grafické zobrazeni (namérena data a regresni pfimka naklonu)

Bezpetnostn! faktor > 1,5

o
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Bezpe&nostnf faktor < 1

Nakion [°]

Méreni naklonu I 80 I 81

Misto méreni Y 350° X 90°
Odolnost vicéi vyvratu vypoétena podle vSeobecné vyvratové krivky
Bezpelnostni faktor 1,28 1,21
Kontrolni tdaje v
Standardni odchylka % 2,63 2,09
Zatizeni pfi méfeni % 30,5 30,5
Smér zatiZeni pro naklonomér y-Osa x-Osa

Obecné k tahové zkousce

Znalec (Odbornik) ing. Marek Zdarsky
Svédek / Pomocnik ing. Pavel Wéagner
Poznamky k méfeni kotevni strom: dub €erveny u plotu v ulici Scheinerova

vzdalenost od méfeného dubu: 17,0 m

ARBONET, s.r.0., Dolska 2486/12, 193 00 B#aha 9 - Horni Pogernice, www.arbonet.cz © ArboSafe



Vypoctena odolnost vii€i zlomu z tahové zkousky

Udaje o stromu

@ 4
=
B .

L &

Projekt Chomutov 2019  Strom &. 21
Druh stromu dub €erveny Datum 29.4.2019
MéFici sestava
Vysgka kotevniho bodu 53 m Méreni €. 1
Uhel lana 17 ° Smér zatéze °-SVmimnékV
Grafické zobrazeni (naméfena data a regresni pfimka)
|Bezpetnosin| faktor > 1,5
26,1 :
I |
G232
520,3
%17,4
§
?é 14,5
2
§11,6
%
~N
Bezpetnostn| faktor <1
68 85 10,2
Deformace pfi méfeni / Limitni deformace [%]
Mé&Feni deformaci v [ 90 | o1 [ 92 | 93
Vyska méfeného bodu m 0,5 14 1,25 1,8
Misto méfeni kmen tlak kmentlak kmentah kmen tah
Primér kmene 1 cm 84 72 71 68
Prdmér kmene 2 cm 93 78 76 72
Tloustka borky cm 2 2 2 2
Cast zatéze % 100 100 100 100
Odolnost viéi zlomu (odvozena ze smérnice pfimky nejlepsi linearni zavislosti)
Bezpecnostni faktor 1,74 1,76 1,69 1,57
Kontrolni Gdaje
Koeficient determinace R? 0,9979 0,9977 0,9974 0,9955
Zbytkova tuhost % 67,4 >100 >100 >100
Potenc. rozsah dutiny % 68,9 0 0 0
Tlakové napéti v % zpUsobené témito parametry
Hmotnost stromu % 1 0,8 0,8 0,8
Zatizeni pfi méfeni % 28,7 26,3 26,6 23,9
ARBONET, s.r.0., Dolska 2486/12, 193 00 Bfaha 9 - Horni Pogernice, www.arbonet.cz © ArboSafe



Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

Védecky nazev:

Quercus rubra

Cesky nazev:

dub Cerveny

Evidengni ¢&.: 21 |C. stitku: | 979
Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje

Okraj baze od hrany vozovky (cm) -4

Obvod kmene v 1,3 m (cm) 232

Primér baze km. (z-v/ $-J) (cm) 116 134
== |Polomé&r koruny (s, V, J, 2), (m) 9798|5661
_ |Vyska stromu (m) 23

\/yS8ka nasazeni koruny (m) 5

Kvalitativni atributy stromu

" |Fyziologické stafi (1-5) 4

dospély strom

- |Vitalita - Zivotni funkce (1-5)

stavbou / perspektiva

2 |zfetelné sniZzena

Zdravotni stav — defekty a o
pogkozeni (1-5) 2 [gharseny

. Stabilita (1-2) 3 |vyrazné zhor$ena
Provozni bezpecnost (1-5) 3 |stfedné nebezpecny
Péstebni stav 2 |stav uspokojivy (dobry)

Konflikty provozu / perspektiva

Konflikt s aktualnim — b - kratkodobé
provozem / perspektiva perspektivni
Konflikt s planovanou anolc - neperspektivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

koruna

konflikt kofen( s pfekazkou, vymladky kmenové, koruna v konfliktu se sousednim stromem &i stromy, koruna
v konfliktu s piekazkou, viditelné nezahojené / nezavalené rany, trvale nevyhovujici provozni profil., prestihlena

Poznamka

velké zahojené rany na kmeni, vysoko posazené t&Ziste, zcela ve zpevnéné plose, v konfliktu s obrubniky a
rozhhledem do kfiZovatky, v pfipadé realizace stavby nebude mozné neposkodit kofeny. Nizka odolnost proti vyvratu
- tahova zkouska BF=121%

Navrhy opatieni

Kédy zasaht

Popis zasah

Naléhavost

Alternativni opatfeni

Diivody kaceni

S-RO15 %,
S-RZ, S-
RLLR 25%

redukce obvodovai5 %,
fez zdravotni, lokalni
redukce z ddvodu
stabilizace 25%

1

realizovat v

prvni etapé

praci (do 12
mésicl)

S-KPP postupné kaceni
s pfekazkou v dop. plose

provozné
bezpe&nostni
dlvody, konfliktni
strom, trvaly konflikt
s prekazkou,
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

= |stavbou / perspektiva

" |Védecky nazev:

Fyziologické stari (1-5) 4

2

3 : 2
" |poskozeni (1-5)

.| |Stabilita (1-2) 3

3

2

& |P&stebni stav

! [Konflikt s planovanou

Quercus rubra

Cesky nazev:

dub Cerveny

Eviden&ni &.: 22 |C. stitku: | 978
Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje

Okraj baze od hrany vozovky (cm) 5

Obvod kmene v 1,3 m (cm) 182

Primér baze km. (z-v/ s-J) (cm) 88 90

Polomé&r koruny (s, V, J, 2), (m) 7698[32]55
v [VySka stromu (m) 25

VySka nasazeni koruny (m) 5

Kvalitativni atributy stromu

dospély strom

Vitalita - Zivotni funkce (1-5)

zfetelné snizena

Zdravotni stav — defekty a

zhorSeny

vyrazné zhor$ena

Provozni bezpe¢nost (1-5)

stfedné nebezpetny

stav uspokojivy (dobry)

Konflikty provozu /

perspektiva

Konflikt s aktualnim

provozem / perspektiva ano

b - kratkodobé
perspektivni

ano

¢ - neperspektivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

konflikt kofent s pfekazkou, koruna v konfliktu se sousednim stromem ¢&i stromy, pfestihlena koruna, naklon kmene
pfirozeny, boj o svétlo — ovalny prifez, velké suché vétve ¢i pahyly (nad 50 mm)

Poznamka

excentricka, vysoko nasazena koruna v dlisledku zapoje, u kanalu dedtové vody i spladkové kanalizace, v pfipadé
realizace stavby nebude mozné neposkodit kofeny

Navrhy opatieni

Koédy zasahi

Popis zasah

Naléhavost

Alternativni opatfeni

Duvody kaceni

S-RO15 %, S-
RZ

redukce obvodoval5 %,
fez zdravotni,

1

realizovat v

prvni etapé

praci (do 12
mésicll)

S-KPP postupné kaceni
s prekazkou v dop. ploSe

konfliktni strom
(kanalizace destova i
splaskova)
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

} |Cesky nazev:

\V&decky nazev:

Quercus rubra

dub ¢erveny

" |[Evidengni &.: 23 |C. stitku: | 977
-5 Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje

Okraj baze od hrany vozovky (cm) -20

Obvod kmene v 1,3 m (cm) 287

Priimér baze km. (z-v/ $-J) (cm) 180 260

Polomér koruny (s, V, J, 2), (m) 73[107] 64 | 64

\/yska stromu (m) 24

\/ySka nasazeni koruny (m) 5
Kvalitativni atributy stromu

Fyziologické stari (1-5) 4

senescentni strom

Vitalita - Zivotni funkce (1-5)

2 |zfetelné sniZzena

Zdravotni stav — defekty a

M |poskozeni (1-5) 4 |silné naruseny
it Stabilita (1-2) 4 |silné narusena
Provozni bezpe€nost (1-5) 4 |nebezpetny strom
. . stav neuspokojivy
Péstebni stav 3 ($patny)
Konflikty provozu / perspektiva
Konflikt s aktualnim —_— b - kratkodobé
provozem / perspektiva perspektivni
Konflikt s planovanou anolc - neperspektivni

stavbou / perspektiva

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

konflikt kofend s prekazkou, poskozeni kofenl zjevné, poskozeni kofenovych nabéht, predpokladana hniloba kofend,
trvale nevyhovuijici provozni profil., nadmeérna vaha vétvi, pfedpoklad padu vétvi €i jejich asti, dynamicka v horni
urovni nad mistem vétveni 1x

Poznamka

vriista do silnice, zarlista obrubnik. mohutné kofneové nabéhy zasahuji jak do chodniku, tak aZ do silnice. |
v souasném stavu jsou jiz problémem, jakakoliv stavebni &innost v bezprostfenim okoli se nobejde bez poskozeni,

konfliktni strom

Navrhy opatfeni

Kédy zasah

Popis zasaht

Naléhavost

Alternativni opatieni

Davody kaceni

S-RO15%, S-
RLPV 4,5

redukce obvodovai5%,
redukce obvodovai15%,
Uprava prljezdniho profilu
na45m

1

realizovat v
prvni etapé
praci (do 12
mésicu)

S-KPP postupné kaceni
s prekazkou v dop. plose

konfliktni strom,
trvaly konflikt s
piekazkou,
neperspektivni strom
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

V&decky nazev:

Quercus rubra

A

Cesky nazev:

dub €erveny

- [Evidengni ¢&.: 24 [C. stitku: | 976
A [Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické tdaje
Okraj baze od hrany vozovky (cm) 36
e Obvod kmene v 1,3 m (cm) 185
Primér baze km. z-v/ S-J) (cm) 75 96
. |Polomér koruny (s, V, J, 2), (m) 6,8 |106] 28 | 6,7
i Vyska stromu (m) 26
5

1 |Vy8ka nasazeni koruny (m)
Kvalitativni atributy stromu

. |Fyziologické stafi (1-5) 4 |senescentni strom
. |Vitalita - Zivotni funkce (1-5) | 2 |zfeteln& snizena
1 |Zdravotni stav — defekty a .
poskozeni (1-5) 2 (Eherseny
Stabilita (1-2) 2 |zhorsena
. |Provozni bezpecnost (1-5) 2 |mirné nebezpelny
Péstebni stav 2 |stav uspokojivy (dobry)
Konflikty provozu / perspektiva
= Konflikt s aktualnim . b - kratkodobé
provozem / perspektiva perspektivni
Konflikt s planovanou anolc - neperspektivni

stavbou / perspektiva

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

kodominantni (tahové) vétveni zdravé, koruna v konfliktu se sousednim stromem &i stromy, pfestihlena koruna, vazba
dynamicka v horni urovni nad mistem vétveni 1x, vazba nevyhovuijici

Poznamka

dvojak, prestihlena deformovana koruna v ddsledku dlouhodobého zapoje, vazbu nutno pieinstalovat. V pfipadg, ze
by zUstal sam uvolnény od ostantich strom( musela by se koruna stabilizovat obvodovou redukci

Navrhy opatieni

Koédy zasah

Popis zasahu

Naléhavost

Alternativni opatfeni

Duvody kaceni

S-RZ, VDH1
20kN, VDD1-
30kN

fez zdravotni, dynamicka
vazba v horni Urovni 1ks,
nosnost 2t, dynamicka
vazba v dolni drovni 1ks,
nosnost 3t

2

realizovat ve
druhé etapé
praci
(nejpozdeji
do 24
mésicl)

S-KPP postupné kaceni
s piekazkou v dop. plose

konfliktni strom,
neperspektivni strom
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i

Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

\Védecky nazev:

Quercus rubra

Cesky nazev:

dub €erveny

. [Evidengni &.: 25 |C. stitku: | 975
Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje
Okraj baze od hrany vozovky (cm) 6
. |Obvod kmene v 1,3 m (cm) 237
 |Primér baze km. (z-V/ S-J) (cm) 98 140
Polomér koruny (s, V, J, 2), (m) 91[112] 5 |82
=~ |Vyska stromu (m) 24
\/y$ka nasazeni koruny (m) 5
Kvalitativni atributy stromu

Fyziologické stafi (1-5) 4

dospély strom

stavbou / perspektiva

Vitalita - Zivotni funkce (1-5) | 2 |zfetelné snizena
Zdravotni stav — defekty a R
poskozeni (1-5) 2 zhorSeny

.. |Stabilita (1-2) 2 |zhorSena
Provozni bezpecnost (1-5) 2 |mirné nebezpelny

. |Péstebni stav 2 |stav uspokojivy (dobry)

Konflikty provozu / perspektiva

- \Konflikt s aktualnim SHE b - kratkodobé
provozem / perspektiva perspektivni
Konflikt s planovanou anolc - neperspektivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

konflikt kofenl s prekazkou, kodominantni (tahové) vétveni zdravé, koruna v konfliktu se sousednim stromem i
stromy, nadmérna vaha vétvi, pfedpoklad padu vétvi ¢i jejich Casti

Poznamka

preslenité vétveni, 5 kosternich vétvi po nékdej$im sesazeni primarni koruny, dnes v pfirozeném habitu, avsak se
zhorgenou stabilitou. Dosud Ize fesit fezem, v piipadé zasahu do kofenl neperspektivni

Navrhy opatreni

Koédy zasah

Popis zasah

Naléhavost

Alternativni opatfeni

Diivody kaceni

S-RZ, S-RLLR
20%

fez zdravotni, lokalni
redukce z divodu
stabilizace 20%

2

realizovat ve
druhé etapé
praci
(nejpozdeji
do 24
mésicl)

S-KPP postupné kaceni
s piekazkou v dop. plose

konfliktni strom,
neperspektivni strom
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. [Fyziologické staff (1-5)
Vitalita - Zivotni funkce (1-5)
- |Zdravotni stav — defekty a
i |po8kozeni (1-5)

Stabilita (1-2)

Provozni bezpecnost (1-5)

VVédecky nazev Quercus rubra
Cesky nazev dub &erveny
Evidenéni &.: 26 |C. stitku: | 974
* |Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje
Okraj baze od hrany vozovky (cm) -3
" |Obvod kmene v 1,3 m (cm) 352
Prlmér baze km. (z-v/ s-J) (cm) 142 152
Polomér koruny (s, V, J, 2), (m) 7,3 [14,5] 7,8 | 9.1
\Vyska stromu (m) 27
“|Vy8ka nasazeni koruny (m) 5
Kvalitativni atributy stromu

dospély strom

zfetelné snizena

silné naruseny

silné narusena

nebezpeény strom

Péstebni stav

N RBA DA INO

stav uspokojivy (dobry)

Konflikty provozu /

perspektiva

Konflikt s aktualnim
provozem / perspektiva

ano

b - kratkodobé
perspektivni

' [Konflikt s planovanou
stavbou / perspektiva

ano

¢ - neperspektivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

tlakové vétveni se zaristajici kiirou — zdravé, vyrazna hniloba (& dokonce otevitené dutiny) v kv, vysoka
pravdepodobnost padu kosterni vétve, nadmérna vaha vétvi, predpoklad padu vétvi &i jejich ¢asti, konflikt kofen(
s pfekazkou, vletové otvory

Poznamka

velka kosterni vétev, hrozi padem - silné infikovana a dael poskozovana datlovitym ptactvem (Ctyfi viditelné otvory),
baze kmene v konfliktu s chodnike a obrubnikem

Navrhy opatfeni

Kédy zasah

Popis zasahi

Naléhavost

Alternativni opatfeni

Divody kaceni

S-RO 25%, S-
RLLR 30%

redukce obvodova 25%,
lokalni redukce z dlvodu
stabilizace 30%

1

realizovat v
prvni etapé
praci (do 12
mésicl)

S-KPP postupné kaceni
s prekazkou v dop. plose

konfliktni strom,
provozné
bezpecnostni
dlvody,
neperspektivni
strom,
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Protokol o méfeni akustickym tomografem — dub €. 28 / 972
1. Udaje o mistu méfeni: vrstva 1 — baze kmene

o Vyska méfeni nad zemi: 0,85 m
e Tvar méfeného mista: nepravidelny prifez
o Poget méficich piezosond: 12 ks

Foto vrstvy 1

Vrstva 1 — matice rychlosti pfenosu zvukovych impulst ve dfevé v m/s

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12
1763|1747|1610| 1427|1202 | 752| 774|1247|1450]1590|1471

1763 1700|1587 | 1483 | 1314| 679 1131|1362 | 1634|1721
1747|1700 1470|1543 |1443| 762| 785|1017|1229|1498|1647
1610|1587 1470 1478|1527| 779| 656| 881|1097 1337|1492
1427|1483 | 1543 | 1478 1748| 758| 872| 787| 755|1136(1298
1202|1314 | 1443 | 1527 | 1748 726| 890| 864| 789| 911|1073
752| 679| 762| 779| 758| 726 1704|1601 | 1512 [1194| 917
774 785| 656| 872| 890|1704 1172| 978
1247|1131|1017| 881| 787| 864|16011651 924 1749|1458
10| 14501362 | 1229|1097 755| 789|1512|1679 |19 1702 | 1591
1590|1634 | 1498 | 1337 |1136| 911|1194|1172 1594
1471|1721 1647|1492 1298|1073 | 917| 978|1458|1591 1594
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Graf méfeni vrstvy 1
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2. Udaje o mistu méfeni: vrstva 2 — kmen

o Vyska méfeni nad zemi: 2,75 m

e Tvar méfeného mista: nepravidelny prifez
o Potet méficich piezosond: 12 ks

Foto vrstvy 2

Vrstva 2 — matice rychlosti pfenosu zvukovych impulst ve dievé v m/s

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12
1455(1128|1287|1155| 964| 702| 557| 582| 753| 5901536

1455 1079[1292|1178| 993| 721| 586| 507| 629| 525|1270
11281079 1308 |1221|1069| 779 58;- 556| 527| 951
1287|1292 (1308 1223|1397|1065| 961| 746| 840| 747|1017
1155|1178 1221|1223 13861335|1100| 939| 961| 855| 906
964| 993|1069|1397 | 1386 1268|1122| 960| 974| 875| 740
702| 721| 779|1065|1335]|1268 1212|1161 |1125| 979| 523
557| 586| 585| 961[1100(1122]1212 1313|1370|1228| 516
582 | 507 746| 939| 960|1161|1313 411498 | 598
753| 629| 556| s40| 961| 974|1125]1370|: 1484 748
590| 525| 527| 747| 855| 875| 979|1228|1498|1484 773
12|1536|1270| 951]|1017| 906| 740| 523| 516| 598| 748| 773
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Graf méfeni vrstvy 2
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3. Udaje odolnosti stromu viiéi zliomu v méfenych mistech vypoctené pocitacovym
programem ArborSonic 3D

Quercus rubra — dub Eerveny

Naporova plocha koruny 412 m’
Vyska stromu 130m
Vyska tézisté koruny (H) 7,7m
Poéet méficich senzori 10 ks
Uhel naklonu kmene od zemé 90 °
Piedpokladana rychlost vétru 33,0m/s
Soucéinitel aerodynamického odporu 0,25
Mez umérnosti dieva v tlaku podél viaken (Stuttgartsky katalog pevnosti) 20 MPa
Vypoétené zatizeni stromu vétrnou zatézi v tézisti koruny (Z) 7 145N
Vypoé&teny ohybovy moment baze kmene u zemé (H * Z) 55017 Nm
Minimalni bezpeénostni koeficient zlomu méfené ¢asti kmene 278 %
. " % defektni ploch Bezpeénostni
Yrshva Vyska méren méfené vrstvr;( dfeyla kogﬁcient *
Vrstva 1 0,85 m 63 % 278 %
Vrstva 2 2,75m 80 % 348 %

* Bezpe&nostni koeficient > 150% = odolnost méFené vrstvy v(ci zlomu je vysoka
Bezpetnostni koeficient 100 aZ 150% = odolnost méfené vrstvy viici zlomu je snizena
Bezpetnostni koeficient < 100% = odolnost mé&Fené vrstvy vici zlomu je nizka az rizikova

3D tomogram mérenych vrstev
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4. Interpretace méfeni a vysledki vypoctenych programem ArborSonic 3D

Naporova plocha koruny 13,0 m
vysokého torza  dubu  Cerveneho
vypoétena programem ArborSonic 3D je
412 m? (viz obrazek vpravo). Kmen
stromu byl akustickym tomografem
Fakopp 3D proméfen ve dvou vrstvach ve
vy§ce 0,85 m a 2,75 m nad zemi.

V kapitole 2.2 lze nalézt
referenéni rychlosti zvukové viny napfic¢
dievnimi vldkny dubu (v m/s) u zdravého
a hnilobou ¢&i jingmi vyznamnymi defekty
neposkozeného dieva - pohybuji se mezi
1380 - 1620 m/s. Pfi pohledu na
vyslednou matici méfeni Ize zjistit, Ze se
v obou vrstvach kmene nalézaji velmi
nizké rychlosti zvuku. Jedna se tedy o
hnilobou dfeva rozsahle napadené
priifezy zpUsobeny neznamou
drevokaznou houbou.

Ve vrstvé kmene 1 na bazi
kmene s otevienou drobnou dutinou ve
vyéce 0,85 m nad zemi je nejnizsi
naméfena rychlost zvuku velmi nizkych a
nikoliv ojedin&lych 652 m/s mezi snimaci
2 a 8. Nejvy8si naméfena rychlost je
naopak vysokych 1924 m/s mezi snimaci
9 a 10. Rozsah hniloby dfeva €ini az 63%
z celého prifezu této vrstvy. Jedna se dle
naseho nazoru o hnilobou dfeva rozséahle
poskozeny prifez baze kmene s vizualné
dobfe patrnou (byt pomérné malou a
ranovym dievem jiz téméf zavalenou)
otevienou hnilobou. Odolnost méfené
baze kmene dubu vi&i zlomu je
reprezentovana velmi vysokym
bezpednostnim faktorem BF = 278%,
jelikoZ se jedna o torzo kmene, pouze se
sekundarnim obrostem bez koruny. Na
zakladé vypottu odolnosti baze kmene
dubu vigi zlomu pocitaCovym programem
ArborSonic 3D by tedy ve wvrstvé 1
nemélo zatim dojit pfi zatizeni vétrem o vysledné rychlosti 33,0 m/s ke zlomu kmene, s &imz Ize dle naseho
nazoru souhlasit, vzhledem k mnohem rozsahlejgimu poskozeni kmene ve vrstve 2.

Ve vrstvé kmene 2 na kmeni ve vyice 2,75 m nad zemi je nejniz8i naméfena rychlost zvuku velmi
nizkych a opét nikoliv ojedinélych 500 m/s mezi snimaci 3 a 9. V misté& méfené vrstvy se nachazi velké
mechanické poranéni kmene po odlomené kosterni vétvi v byvalém tlakovém vétveni s mohutnou otevienou
dutinou a rozsahlou hnilobou nejen jadrového, ale i bélového dieva na obvodu kmene. Nejvy$si naméfena
rychlost je vysokych 1554 m/s mezi snimaci 9 a 10. Rozsah hniloby dfeva &ini dokonce az 80% z celého
prifezu této vrstvy. Jedna se o hnilobou dfeva mimoradné poskozeny prifez kmene. Odolnost méfeneho
kmene V(& zlomu je reprezentovana mnohem vyssim bezpe&nostnim faktorem BF = 348% nez je tomu ve
skutenosti. Na zaklad& vypoétu odolnosti kmene dubu vigi ziomu poéitadovym programem ArborSonic 3D
by ve vrstvé 2 nemélo dojit pfi zatiZeni vétrem o vysledné rychlosti 33,0 m/s ke zlomu kmene, s ¢imz ale
nelze dle naseho nazoru v 2adném pripadé souhlasit. Je i vizualné zcela ziejmé, Ze nebezpeti zlomu kmene
dubu v této vrstvé je vysoké a proto doporuCujeme toto nevzhledné torzo z provozné bezpe€nostnich divodd
pokacet.
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

7. |Védecky nazev:
*. |Cesky nazev:

L' [pozkozeni (1-5)

Quercus rubra

dub Eerveny

Evidengni &.: 28 |C. stitku: | 972
" IHodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje
Okraj baze od hrany vozovky (cm) 19
Obvod kmene v 1,3 m (cm) 203
i |Primér baze km. (z-v/ s-J) (cm) 84 110
> [Polomé&r koruny (s, V. J, 2), (m) 16243922
" Vyska stromu (m) 13
' |Vyska nasazeni koruny (m) 5
‘ Kvalitativni atributy stromu
o |Fyziologické stafi (1-5) 5 |dospély strom
Vitalita - Zivotni funkce (1-5) zbytkova vitalita
Zdravotni stav — defekty a kriticky/rozpadly strom

Stabilita (1-2)

silné narusena

Provozni bezpecénost (1-5)

nebezpecny strom

W | |

Péstebni stav

stav neuspokojivy
(Spatny)

Konflikty provozu /

perspektiva

Konflikt s aktualnim

provozem / perspektiva ang

¢ - neperspektivni

Konflikt s planovanou —

¢ - neperspektivni

stavbou / perspektiva

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanovisté

rozsahla hniloba kmene, moznost lokalniho selhani kmene, sesazena koruna v minulosti o > 50% vySky, chybégjici
kosterni vétve (odlomené, odiezané), torzo

Poznamka

obristajici torzo, presto je rozah hniloby veliky a i tak hrozi jeho pad. Akustickym tomografem ové&feno rozsahlé
mechanické naruSeni kmene. Vyska torza je stale 12 m! Pokacet bez zbyte€nych odkladu!

Navrhy opatieni

Kédy zasahu

Popis zasahili

Naléhavost

Alternativni opatfreni

Diivody kaceni

S-KPP

postupné kaceni s
pfekazkou v dop. plose

0

zasahy s
nutnosti
okamzitého
provedeni

S-KPP postupné kaceni
s pfekazkou v dop. plose

provozné
bezpecénostni
dlvody,
neperspektivni strom
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Analyza vétrné zatéze dle CSN EN 1991-1-4 e

Strom &. 29
ID Stitek 971 )
Projekt Lokalita
Nazev projektu Chomutov 2019 ulice Pfemyslova u parkovisté
Cislo projektu 2019-22 pozemek parc. €. 1686/1
k. u. Chomutov,
Datum méreni 24.4.2019 Nadmorska vyska 342 m
Udaje o stromu Pouzité materialové konstanty
Druh stromu dub Cerveny pro druh Quercus rubra
Obvod kmene 178 cm Zdroj Stuttgart
Prmér kmene Il 56 cm Mez umérnosti v tlaku 20 MPa
v 1 m vysky - 54 cm Modul pruznosti 7200 MPa
Tloustka borky 3 cm Deformace na mezi imérnosti 0,28 %
Vyska stromu 20 m Hustota Cerstvého dreva 1 glcm?
Obrys stromu
Smér zatéze 152° - JUV
Analyza naporové plochy koruny
Béze koruny 41 m
Efektivni vyska 136 m
Celkova plocha 135 m?
Excentricita koruny 228 m

Pouzité strukturalni parametry

Koef. aerodyn. odporu 0,25
Pfirozena frekvence 0,4 Hz
Tlumici dekrement 0,8

Korekéni faktor tvaru kmene 0,8

Pouzité parametry stanovisté

Vétrna oblast 2
Vétrnou oblasti stanovena
rychlost vétru 25 m/s
Hustota vzduchu 1,24 kg/m?
Kategorie terénu Predmésti
Exponent profilu vétru 0,22
Faktor blizkosti objekt (pro korekci
rychlosti vétru) 1,2
Faktor expozice koruny 0,80
Zprava
Analyza vétrné zatéze Analyza zatiZeni stromu
Primérny tlak vétru 9,7 kN Hmotnost stromu 3t
Faktor vlivu turbulence 2,65 Kriticky rozsah dutin 0 %
Tézisté 126 m Potencialni kriticka tloustka 0 cm
Torzni moment 59 kNm zbytkové stény kmene s uzavienou dutinou
Vypocétené zatizeni vétrem 325 kNm Zakladni hodnota stability 0,7
Obecné
Poznamky

ARBONET, s.r.0., Dolska 2486/12, 193 00 Pfaha 9 - Horni Pocernice, www.arbonet.cz © ArboSafe



Vypoétena odolnost viiéi vyvratu z tahové zkousky

Udaje o stromu

Projekt Chomutov 2019 Strom &. 29
Druh stromu dub €erveny Datum 24.4.2019

v s

MéFici sestava

Vyska kotevniho bodu 43 m Méfeni &. 1
Uhel lana 15,2 ° Smér zatéze 152° - JJV

Grafické zobrazeni (namé&Fena data a regresni pfimka naklonu)

Bezpetnosin! faktor > 1.5

B
2

B
ES

8

-
R
N (4] -]

Zatfzeni pFl mékeni / Potencléini zatizenl vétrem [%]

©
©

Bezpetnostni faktor < 1

Nakion [°]

Méreni naklonu | 80 | 81

Misto méfeni Y 180° X 270°

Odolnost viéi vyvratu vypoétena podle vSeobecné vyvratové kfivky

Bezpecnostni faktor 0,92 0,93
Kontrolni udaje v

Standardni odchylka % 1,66 1,35

ZatiZzeni pifi méfeni % 32,1 32,1

Smér zatizeni pro néklonomér  y-Osa x-Osa

Obecné k tahové zkousce

Znalec (Odbornik) ing. Marek Zdarsky
Svédek / Pomocnik ing. Pavel Wagner
Poznamky k méfeni kotevni strom: dub &erveny inv. ¢. 30 (ID $titek 970)

vzdalenost od méreného dubu: 15,5 m
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Vypoctena odolnost vii€i zlomu z tahové zkousky

Udaje o stromu

Projekt Chomutov 2019 Strom ¢. 29
Druh stromu dub Cerveny Datum 24.4.2019

Méfici sestava

Vyska kotevniho bodu 43 m Méreni €. 1
Uhel lana 152 ° Smér zatéze 152° - JJV

Grafické zobrazeni (namérena data a regresni pfimka)

|Bezpetnostn! faktor > 1,5

i
3 N
2 3 o =

Zatizeni pti méteni / Potencidini zatizeni vétrem [%]

»
[

Bezpetnostnl faktor <1

15,2
Deformace pii méfeni / Limitni deformace [%]

M&Feni deformaci v [ o0 | o1 [ o2 | e |

Vy8ka méfeného bodu  m 0,85 1,5 0,4 0,8
Misto méfeni kmen tlak kmen tlak kmentah  kmen tah
Primér kmene 1 cm 56 52 63 57
Primér kmene 2 cm 54 53 63 56
Tloustka borky cm 3 3 3 3
Cast zatéze % 100 100 100 100
Odolnost viiéi zZlomu (odvozena ze smérnice pfimky nejlepsi linearni zavislosti)
Bezpecnostni faktor 0,98 0,87 0,84 0,8
Kontrolni Gdaje
Koeficient determinace R? 0,9973 0,9969 0,9978 0,9961
Zbytkova tuhost % >100 >100 72,8 94,9
Potenc. rozsah dutiny % 0 0 64,8 37,1
Tlakové napéti v % zplsobené t&mito parametry
Hmotnost stromu % 0,8 0,8 1 0,8
Zatizeni pfi méfeni % 29,2 24,7 31,7 28,9

ARBONET, s.r.o., Dolska 2486/12, 193 00 Bilaha 9 - Horni Podernice, www.arbonet.cz © ArboSafe



Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

& |poskozeni (1-5)

- \Vitalita - Zivotni funkce (1-5) | 1

* |[Konflikt s planovanou

Védecky nazev:

Quercus rubra

Cesky nazev:

dub Cerveny

Evidengni &.: 29  |C. stitku: | o971
Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje

Okraj baze od hrany vozovky (cm) 24
Obvod kmene v 1,3 m (cm) 172
Priimér baze km. (z-v/ $-J) (cm) 84 98

; IPolomér koruny (s, V, J, 2), (m) 4517675 9
\ySka stromu (m) 20
\/y$ka nasazeni koruny (m) 5

Kvalitativni atributy stromu

Fyziologické stafi (1-5) 4

dospély strom

vyborna az mirné
shizena

Zdravotni stav — defekty a

zhorseny

Stabilita (1-2)

vyrazné zhor$ena

Provozni bezpe&nost (1-5)

stfedné nebezpecény

N [ Ww DN

Péstebni stav

stav uspokojivy (dobry)

Konflikty provozu /

perspektiva

Konflikt s aktualnim

provozem / perspektiva ano

b - kratkodobé
perspektivni

ano

¢ - neperspektivni

stavbou / perspektiva

Symptomy a defekty stro

mu, okolnosti stanovisté

konflikt koFenl s prekazkou, pfestinleny kmen

Poznamka

Koruna nepomérné moutna a vysoko nasazena v pomeéru k §tihlému kmeni. V blizkosti kmene je celkem sedm
riznych vedeni ¢&i zakon&eni podzemnich siti (kanalizace, dedtové i splagkové, hydrant, elektro a dalsi). Provedena
tahova zkouska s vysledkem nizké odolnost jak proti vyvratu BF=92%, tak i proti zZlomu BF=80%. Nutno bezodkladné&
minimalné stabilizovat reduk&nim fezem

Navrhy opatreni

Koédy zasah

Popis zasah Naléhavost

Alternativni opatfeni

Divody kaceni

S-RO 30%, S- |redukce obvodova 30%, fez 0 S-KPP postupné kaceni konfliktni strom,

RZ zdravotni zasahys S piekazkou v dop. plose neperspektivni strom
nutnosti
okamzitého
provedeni
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

\Védecky nazev:

Quercus rubra

Cesky néazev: dub &erveny
Evidengni &.: 30 |C. stitku: | 970
, |Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje
" |Okraj baze od hrany vozovky (cm) 34
- |Obvod kmene v 1,3 m (cm) 288
‘ Primér baze km. z-v/ S-J) (cm) 118 200
| [Polomér koruny (s, V, J, 2), (m) 8417974112
' |Vyska stromu (m) 24
" \Vy$ka nasazeni koruny (m) 5
Kvalitativni atributy stromu
Fyziologické stari (1-5) 4 |dospely strom
Vitalita - Zivotni funkce (1-5) | 2 |zfetelné sniZena
Zdravotni stav — defekty a "
. [poskozeni (1-5) 2 (zharseny
¥ |Stabilita (1-2) 3 |vyrazné zhorSena
i |IProvozni bezpecnost (1-5) 3 |stfedné nebezpetny
Péstebni stav 2 |stav uspokojivy (dobry)
Konflikty provozu / perspektiva
Konflikt s aktualnim — b - kratkodobé
provozem / perspektiva perspektivni

Konflikt s planovanou -

stavbou / perspektiva

¢ - neperspektivni

Symptomy a defekty stromu, okolnosti stanoviste

konflikt kofent s pfekazkou, naklon kmene pfirozeny, boj o svétlo — ovalny prifez, trvale nevyhovujici provozni profil

Poznamka

baze kmene zasahuje do chodniku a kmen do provozniho profilu. Stavebni ginnost v blizkosti baze kmene se
neobejde bez poskozeni

Navrhy opatieni

S-RZ, S-RLPV
4,5

stabilizace 15%, fez
zdravotni, Uprava
prijezdniho profilu na 4,5 m

realizovat ve
druhé etapé
praci
(nejpozdsji
do 24

s piekazkou v dop. plose

mésicl)

Kédy zasahii |Popis zasahu Naléhavost Alternativni opatfeni Duvody kaceni
S-RLLR 15%, |lokalni redukce z divodu 2 S-KPP postupné kaceni konfliktni strom,

trvaly konflikt s
prekazkou,
neperspektivni strom
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Protokol o vizualnim hodnoceni stromu

P

j Vedecky nazev:

Quercus rubra

Cesky nazev:

dub &erveny

{ Evidengni &.: 31 |C. stitku: | 969
" [Hodnoceno dne: 24.4.2019
Dendrometrické udaje
Okraj baze od hrany vozovky (cm) 42
Obvod kmene v 1,3 m (cm) 234
a Primér baze km. (z-v/ S-J) (cm) 108 106
7 |Polomé&r koruny (s, V. J, 2), (m) 4,7 110,5/10,7] 9,1
Vyska stromu (m) 21
: \VySka nasazeni koruny (m) 5
Kvalitativni atributy stromu

Fyziologické stafi (1-5) 4 |dospely strom

~ |\Vitalita - Zivotni funkce (1-5) | 2 |zfeteln& snizena
Zdravotni stav — defekty a 5 Iiirees zhoréans
poskozeni (1-5) kid Y
Stabilita (1-2) 3 |vyrazné zhoréena
Provozni bezpe¢nost (1-5) 3 |stfedné nebezpetny
Péstebni stav 2 |stav uspokojivy (dobry)

Konflikty provozu /

perspektiva

Konflikt s aktualnim

provozem / perspektiva ano

b - kratkodobé
perspektivni

Konflikt s planovanou —

stavbou / perspektiva

¢ - neperspektivni

Symptomy a

defekty stromu, okolnosti stanovisté

konflikt kofenl s pfekazkou, trvale nevyhovujici provozni profil, tlakové vétveni se zarlstajici klrou — zdravé, koruna
v konfliktu se sousednim stromem &i stromy, naklon kmene prirozeny, boj o svétlo — ovalny prifez, vyrazné
nevyvazena koruna, vazba dynamicka v horni Grovni nad mistem vétveni 1x

Poznamka

dvojak, zrevidovat a preinstalovat vazbu. Kmen jiz zasahuje do aktualniho provozniho profilu, z dlouhodobého
hlediska neperspektivni, v pfipadé stavebni ¢innosti v kofenovoé zoné je poskozeni kofend prakticky nevyhnutelné

Navrhy opatreni

Koédy zasahu

Popis zasah

Naléhavost

Alternativni opatieni

Duvody kaceni

S-RLLR 20%,
S-RZ, S-RLPV
4, S-VDH1-
30kN, VDD1-
40kN

lokalni redukce z dGvodu
stabilizace 20%, lokalni
redukce z divodu
stabilizace 20%, fez
zdravotni, Uprava
prijezdniho profilu 4,
dynamicka vazba v horni
urovni 1 ks o nsnosti 3t,
dynamicka vazba v dolni
urovni 1 ks- o nosnosti 4t

1

realizovat v
prvni etapé
praci (do 12
mesicl)

S-KPP postupné kaceni
8 pfekazkou v dop. plose

konfliktni strom,
trvaly konflikt

s pfekazkou,
neperspektivni strom
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